
Fecha	 02 de mayo de 2011
N° Informe :

212/2010

Imo
.
 -t1W 

CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
Division de Auditoria Administrativa

Area AdministraciOn General y Defensa Nacional

Informe Final
Gobierno Regional Metropolitano



iC
CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

DIVISION AUDITORIA ADMINISTRATIVA
AREA ADMINISTRACION GENERAL Y DEFENSA NACIONAL

DAA. N° 464/2011 REMITE INFORME FINAL N° 212 DE 2010,
SOBRE INICIATIVAS DE INVERSION.     

SANTIAGO, 02. MAY 1 1 *6 2 6 6 8 0

Cumplo con enviar a Ud. para su
conocimiento y fines pertinentes, copia del Informe Final N° 212 de 2010, con el
resultado de la auditoria practicada en el Gobierno Regional Metropolitano.

Sobre el particular, corresponde que ese
Servicio implemente las medidas senaladas, cuya efectividad, conforme a las politicas
de esta Contraloria General sobre seguimiento de los programas de fiscalizaciOn, se
comprobarán en una prOxima visita a la entidad.

Saluda atentamente a Ud.,

Pdr Orden del Contralor General
MARIA ISABEL CARRIL CABALLERO

Abwado Jefe
Divisi6n de Auditoria Administralva

AL SENOR
INTENDENTE
REGION METROPOLITANA
PRESENTE

(
..i P
K C IDO

PAT CI\ SOTO Q
Rut:	

07
9. 82.723-6

Sec taria
Intendant RM de Santiago



CONTRALORiA GENERAL DE LA REPUBLICA
DIVISION AUDITORIA ADMINISTRATIVA

AREA ADMINISTRACION GENERAL Y DEFENSA NACIONAL

DAA. N° 465/2011 Remite Informe Final N° 212 de 2010, sobre
auditoria efectuada en el Gobierno Regional
Metropolitano.   

SANTIAGO,	 02.MAY11*026681

Cumplo con enviar a Ud. para su
conocimiento, copia del Informe Final N° 212, de 2010, con el resultado de la
auditoria practicada por funcionarios de esta Division, en el Gobierno Region
Metropolitano.

Saluda atentamente a Ud.,

Por Orden del Contralor General
MARIA ISABEL CARRIL CABALLERO

Abogado Jefe
DivitiOn de Auditoria Administrative

AL SENOR	 r‘ 1)A REGO

JEFE UNIDAD DE AUDITORIA INTERNA DEL
GOBIERNO REGIONAL METROPOLITANO	

7:	

4.e‘

NurciEwNAcFRNA,

PRESENTE

1



CONTRALORiA GENERAL DE LA REPOBLICA
DIVISION AUDITORIA ADMINISTRATIVA

AREA ADMINISTRACION GENERAL Y DEFENSA NACIONAL

DAA. N° 466/2011	 REMITE INFORME FINAL N° 212, DE 2010,
SOBRE INICIATIVAS DE INVERSION.

SANTIAGO, 02. MAY 1 1 *0 26 6 81

Cumplo con enviar a Ud. para su
conocimiento, copia del Informe de Seguimiento efectuado al Informe Final N° 212 de
2010, del Gobierno Regional Metropolitano.

Saluda atentamente a Ud.,

Por Orden dol Contralor General
MARIA ISABEL CARRIL CABALLERO

Abogado Jefe
Divisidn de Auditoria AdministratIva

A LA SENORA
AUDITOR MINISTERIAL
MINISTERIO DEL INTERIOR
PRESENTE  



CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
DIVISION AUDITORIA ADMINISTRATIVA

AREA ADMINISTRACION GENERAL Y DEFENSA NACIONAL

DAA. N° 467/2011 REMITE INFORME FINAL N° 212 de 2010,
SOBRE INICIATIVAS DE INVERSION.   

SANTIAGO, 02	 11*(1 2 6 6 7 9

Cumplo con enviar a Ud. para su
conocimiento, copia del Informe Final N° 212 de 2010, con el resultado de la auditoria
efectuada en el Gobierno Regional Metropolitano.

Saluda atentamente a Ud.,

.a00141 1/1"
°°1°.***1

iAt,11 !-CU ivit-..rioue" itumci"
COQ! TRALOR GENERAL DE L REPUBLtCA

AL SENOR
MINISTRO DEL INTERIOR
PRESENTE 

rtttai.1-10 DE LA MONEDA
ALAMEDA

0 3 MAY 2011

RECEPCION DOCUMENTOS



CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
DIVISION AUDITORIA ADMINISTRATIVA SECTOR I

DIVISION INFRAESTRUCTURA Y REGULACION

PNAC: 13.005 INFORME FINAL N° 212, DE 2010, SOBRE
AUDITORIA A LAS INICIATIVAS DE
INVERSION EN EL GOBIERNO REGIONAL
METROPOLITANO.   

SANTIAGO,	 2 Min 2011

En cumplimiento al programa anual de
fiscalizaciOn, esta Contraloria General se constituyb en las dependencies del Gobierno

	

Regional Metropolitano para realizar una auditoria a 	 as Iniciativas de Inversion,
correspondientes al segundo semestre del ano 2009, extendiendose a otros anos,
para validar algunas materias y realizar la inspeccibn fisica de proyectos.

OBJETIVO

	El trabajo tuvo	 como finalidad auditar los
sistemas relativos a las iniciativas de inversion financiadas con recursos del Fondo
Nacional de Desarrollo Regional (FNDR), desde el aspecto financiero y tecnico,
verificando el cumplimiento de la normativa vigente, especialmente, la ley N° 19.175,
Orgànica Constitucional sobre Gobierno y AdministraciOn Regional, ley de
Presupuesto para el Sector PUblico y articulo 16 de la ley N° 18.091, entre otros.

Por su parte, el trabajo tècnico se orientb a
verificar que los proyectos seleccionados se ajustaran a lo consignado en las
disposiciones legales y reglamentarias que resultan aplicables: que las obras se
cineran a las exigencies de diseno que consulta la Ordenanza General de Urbanismo
y Construcciones y a lo proyectado. verificando aleatoriamente. que su certificaciOn de
calidad estuviese conforme a lo especificado.

Asimismo, se controlb el cumplimiento de los
plazos establecidos, de las normas de seguridad y se evalu6 el comportamiento de la
inspecciOn fiscal, en el desempefio de sus obligaciones.

METODOLOGiA

	El examen se	 desarrollb conforme a los
principios, normas y procedimientos de control aprobados por este Organismo

	

Fiscalizador, incluyendo, por lo tanto, evaluaciOn del 	 control interno, examen de
cuentas, inspecci6n fisica, como la aplicaciOn de otros medios tècnicos en la medida
que se estimaron necesarios en las circunstancias.

A LA SENORA
JEFA DE LA DIVISION DE AUDITORIA ADMINISTRATIVA
PRESENTE 
HVC/CBF/RVA/C FS/HVM
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UNIVERSO Y MUESTRA

El universo esta	 conformado por 370
proyectos que componen el presupuesto del Servicio para el aho 2009, equivalentes a
$ 54.233.442.000.

El examen financiero y tecnico se realizO a
una muestra de 13 proyectos que totalizaron $ 14.226.826.713, cifra que representa el
26,23% del presupuesto anual de la region metropolitana, incluyendo proyectos
provenientes de periodos anteriores.

RESULTADO DEL EXAMEN

El resultado del examen dio origen	 al
Preinforme de Observaciones N° 212, de 2010, el cual fue puesto en conocimiento del
Intendente de la Region Metropolitana de Santiago, mediante Oficio N° 69.158. de
2010. de esta Contraloria General, dandose respuesta por Oficio N° 4.496, de 17 de
diciembre del mismo ano, cuyo analisis y antecedentes aportados sirvieron de base
para la elaboraciOn del siguiente Informe Final.

ANTECEDENTES GENERALES

El Gobierno Regional, GORE, nace con	 la
promulgaciOn de la ley N° 19.175, Organica Constitucional sobre Gobierno 	 y
Administraci6n Regional, como un organismo encargado de la administraciOn de la
regiOn, impulsando su desarrollo econOmico, social y cultural, tomando en cuenta la
preservaciOn y mejoramiento del medio ambiente y la participaci6n de la comunidad.
Cuenta con patrimonio propio y goza de personalidad juridica de derecho pOblico.

El GORE, esta constituido por el Intendente.
en su rol de 6rgano ejecut vo del Gobierno Regional, y el Consejo Regional.

Para	 el cumplimiento de	 sus funciones	 el
Gobierno Regional se estructura en tres divisiones:

â 	 La	 DivisiOn de AdministraciOn 	 y
Finanzas. DAF, encargada de la gesti6n administrativa y financiera, de la formulaciOn
y ejecuci6n del presupuesto y de la provisiOn de los servicios generates;

La DivisiOn de Analisis y Control de
GestiOn. DIVAC, que colabora en la elaboraciOn del proyecto de presupuesto en lo
relativo a la inversion del Gobierno Regional y en su seguimiento y control:

â 	 La	 DivisiOn	 de	 PlanificaciOn	 y
Desarrollo Regional, DIPLADE, que se encarga de elaborar politicas pUblicas
regionales.

Por	 otra parte, el	 Intendente preside	 el
Consejo Regional, al cual debe someter las iniciativas de inversion y las estrategias
regionales de desarrollo y sus modificaciones, asi como proveer su ejecucion.
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I. INICIATIVAS DE INVERSION

Las Iniciativas de Inversion son financiadas
con recursos provenientes del Fondo Nacional de Desarrollo Regional, FNDR. que
son transferidos desde la Subsecretaria de Desarrollo Regional y Administrativo.

Las Instituciones que pueden presentar
directamente iniciativas de inversiOn al Sistema Nacional de Inversion. dependiente
del Ministerio de PlanificaciOn, son las que forman parte del sector pUblico. Otras
instituciones pueden realizar sus presentaciones en coordinaci6n con el Gobierno
Regional y/o con los municipios pertinentes.

En conformidad a los requisitos senalados en
la Ley de Presupuesto del Sector POblico, todos los proyectos que postulen al
financiamiento del FNDR necesitaran contar con el anblisis y recomendaciOn tecnico-
econOmica que realiza MIDEPLAN. entidad encargada de este proceso.

Por su parte, el decreto N° 854 de 2004. del
Ministerio de Hacienda, que determine las clasificaciones presupuestarias para el
sector pbblico, define las Iniciativas de Inversion de la siguiente forma:

Estudios Bbsicos: Son los gastos por
concepto de iniciativas de inversiOn destinadas a generar informaciOn sobre recursos
humanos, fisicos o biolOgicos, que permitan generar nuevas iniciativas de inversion.

Proyectos: Corresponden a los gastos
por concepto de estudios preinversionales de prefactibilidad. factibilidad y diserio,
destinados a generar informacibn que sirva para decidir y Ilevar a cabo la ejecuciOn
futura de proyectos.

Asimismo, considera los gastos de inversiOn
que realizan los organismos del sector pOblico para el inicio de la ejecuciOn de obras
y/o la continuaci6n de las obras iniciadas en arias anteriores, con el fin de
incrementar, mantener o mejorar la producciOn de bienes o prestaciOn de servicios.

Programa de Inversion: Son los gastos
por concepto de iniciativas de inversiOn destinadas a incrementar. mantener o
recuperar la capacidad de generaci6n de beneficios de un recurso humano o fisico, y
que no correspondan a aquellos inherentes a la InstituciOn que formula el programa.

El desglose presupuestario de las Iniciativas
de InversiOn son las siguientes:
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Cuadro N° 1

- 1	 'ftulo 31' '.:..
as.	

. -
	 '	 i: t .1-0_

- 01	 Estudios Basicos 001 - Gastos Administrativos
002 - Consultorias

- 02	 Proyectos

001 - Gastos Administrativos
002 - Consultorias
003 - Terrenos
004 - Obras Civiles
005 - Equipamiento
006 - Equipos
007 - Vehiculos
Otros Gastos

03 - Programas de Inversion
001 - Gastos Administrativos
002 - Consultorias
003 - ContrataciOn del Programa

El Gobierno Regional Metropolitano tenia un
presupuesto inicial asignado para el aria 2009, por concepto de Iniciativas de
Inversion, ascendente a $ 44.935.478.000, cifra que se increment6 en el transcurso
del periodo en alrededor de un 20,7%, alcanzando al 31 de diciembre del mismo ario,
a la suma de $ 54.233.442.000, cuyo detalle se adjunta en Anexo N° 1 y se indica
resumidamente a continuaciOn:

Cuadro N° 2

4-c-il -	 iliSupu '	 ,r7.-,,•--L,.-11,

01 - Estudios Basicos 757 719.000 (435.745.000) 321 974.000
02 - Proyectos 44 071.559.000 9.575.217.000 53.646.776.000
03 - Programas de InversiOn 106.200.000 158.492.000 264.692 000

Totales	 44.935.478.000	 9.297.964.000	 54.233.442.000

Como se expresO, los recursos utilizados por
el Gobierno Regional para financiar las Iniciativas de InversiOn durante el periodo
2009, provienen del FNDR. Al respecto, cabe senalar que el Banco lntegrado de
Proyectos, BIP, contaba con 370 Iniciativas de Inversion aprobadas por un valor de
$ 213.246.120.000 (Anexo N° 1), de las cuales, 310 fueron financiadas durante el
periodo bajo examen, que financieramente corresponden al presupuesto final
asignado al Gobierno Regional Metropolitano, cuyo resumen se indica a continuaciOn:

Cuadro N° 3

'4F	 '	 -
rifftrr , ..' w, .itiiii,,,,.., 	 .

I
..	 I

Sin financiamiento 60 0 0
Financiados FNDR - BID 4 94 555.000 0,17
Financiados FNDR - Tradicional 306 54.138 887 000 99.83

Total de proyectos 370 54.233.442.000 100

Por otra parte, de los proyectos financiados
con el presupuesto final del FNDR — Tradicional, ascendente a $ 54.138.887.000, se
observ6 una ejecuciOn durante el aria 2009, equivalente al 99,6%, lo que represents
un total de $ 53.895 906.966, su desglose a nivel de item y asignaciOn fue el
siguiente:

os)
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Cuadro N° 4

MU

cos'
,

 ,,.,, Ogra
.	 .

e mvers,

Gastos
Administrativos

1.724.000 90.572.000 0 92.296.000 0.17

Consultorias 320.247.441 1.312.538.288 51.691.294 1.684.477.023 3.13
Obras civiles 0 49.331.497.975 0 49.331.497.975 91.53
Equipamiento 0 789.625.080 0 789.625.080 1.47
Equipos 0 1.011.056.621 0 1.011.056.621 1,88
Vehiculos 0 670.047.428 0 670.047.428 1.24
Otros gastos 0 115.581.749 0 115.581.749 0.21
ContrataciOn
de programas 0 0 201.325.090 201.325.090 0,37

Tota les 321.971.441 53.320.919.141 253.016.384 53.895.906.966 100

En cuanto a la focalizaciOn del gasto, se
observa que el 91,5% corresponde a Obras Civiles, siguiêndole en importancia las
relativas a Consultorias con un 3,1%.

En cuanto al flujo de recursos, desde la
Subsecretaria de Desarrollo Regional y Administrativo, durante el ano 2009. se
observ6 que no fue uniforme. En efecto, se observan variaciones significativas durante
el ano, conforme se muestra en el siguiente cuadro, destacando que en el Ultimo mes,
los recursos recibidos alcanzaron al 24,05% del total.

Cuadro N° 5

H i i 1 . 	. - •.;,:.:Ail	 Ilk<lia-ir-44H	 I
Enero 3.500.000.000 6,45
Febrero 5.300.000.000 9.77
Marzo 7.000.000.000 12,90
Abril 10.000.000.000 18.44
Mayo 1.600.000.000 2.95
Junio 3.900.000.000 7,19
Julio 1.500.000.000 2,77
Agosto 500.000.000 0,92
Septiembre 0 0,00
Octubre 6.900.000.000 12,72
Noviembre 1.000.000.000 1,84
Diciembre 13.042.776.000 24,05

Total 54.242.776.000 100,00

Sobre lo anterior, se observb que el GORE
girb cheques por $ 9.424.627.732 en enero de 2010, registràndolos con fecha 31 de
diciembre de 2009. Al termino del ano. los fondos empozados en la cuenta corriente
de inversion regional alcanzaron la suma de $ 5.199 890.958.
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A. OBSERVACIONES DE CONTROL INTERNO

La evaluaciOn de algunos aspectos del plan
de organizaciOn y de los mêtodos y procedimientos implementados por el Servicio,
entorno en el cual se desarrollan las iniciativas de inversion, permitiO establecer lo
siguiente:

1. Manual de procedimientos

El Gobierno Regional carece de un Manual de
Procedimientos que defina detalladamente las actividades que permitan concretar las
funciones encomendadas, asi como. establecer responsabilidades y definir la
participaciOn de las distintas Divisiones y Departamentos.

Es dable sefialar, que uno de los principales
componentes del control interno lo constituyen los manuales de procedimientos y
control, que contengan todas las instrucciones, responsabilidades y antecedentes
sobre la adecuada practica administrative. de manera que permita obtener informaci6n
detallada, ordenada, sistematica e integral del quehacer institucional.

Es necesario dejar establecido que, segt:in lo
observado. el GORE cuenta con manuales de procedimientos parciales para temas
especificos. a saber: MantenciOn del Sistema de Auditoria Interna; TramitaciOn de
Convenios: Diseno y MantenciOn del Sistema de InformaciOn para la GestiOn; Control
de Jornada Laboral; Servicio de Bienestar; Transferencia de Documentos al Archivo
Nacional. entre otros, sin embargo, no existe uno que defina las actividades entre las
Divisiones que conforman el GORE.

La situaciOn planteada. cobra relevancia por la
cantidad de procesos o etapas que se ejecutan en las distintas Divisiones del GORE,
y otras. que se desarrollan en entidades, tales como. Unidades Ejecutoras,
relacionadas con el desarrollo de los programas y proyectos ejecutados con el FNDR.

Algunas de las consecuencias de la falta de
claridad sobre la competencia de labores entre las Divisiones de AdministraciOn y
Finanzas, DAF, y la Division de Analisis y Control, DIVAC,	 ambas del Gobierno
Regional Metropolitano, referidas a las Iniciativas de Inversion, son las siguientes:

Dificultad	 en	 la	 obtenciOn	 de
informaciOn por parte del Departamento de Contabilidad, perteneciente a la DAF, para
regularizar cuentas contables del programa 02. Inversion Regional. debido a que
presupuestariamente dicho programa es manejado por la DIVAC. Adernas. no existe
una adecuada coordinaci6n entre ambas divisiones.

â 	 Inconvenientes en el manejo contable
del Sistema de InformaciOn Financiera del Estado, SIGFE, por parte del Departamento
de Contabilidad, dado que el presupuesto del programa 02 y las modificaciones de
aste, son cargados al sistema por la DIVAC, sin embargo, el devengamiento y pago
del presupuesto corriente y de inversion lo realiza el Departamento de Contabilidad.

â 	 Distorsiones en el sistema contable y
retrasos en la gesti6n contable. debido a que las aperturas de cuentas se realizan en
forma separada por las dos divisiones involucradas. A su vez, el Departamento de

()V
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Contabilidad indica, sobre esta materia, que no se les informa sobre las cuentas de
arrastre del programa de Inversion Regional, generando problemas al momento de
realizar la apertura anual de estas partidas deudoras.

â 	 Descoordinaci6n interna por parte de
las dos divisiones senaladas, al solicitar a la plataforma del SIGFE, por ambas partes,
la creaciOn de cuentas contables.

Entrega de estados de pagos,
aprobados por la DIVAC, en forma masiva al final de cada mes, al Departamento de
Contabilidad para su registro y pago, lo que le ocasiona una sobrecarga de trabajo al
encontrarse preparando los informes de cierre.

â 	 Falta de comprobantes de ingresos de
las unidades ejecutoras (municipalidades) sobre los fondos transferidos, que
respalden los comprobantes de egresos del Gobierno Regional, de acuerdo con lo
senalado en el acapite 5.2 de la resoluciOn N° 759, de 2003, de esta Contraloria
General. que Fija Normas de Procedimiento sobre Rendici6n de Cuentas. debido a
que no se adjuntan en los respaldos de los respectivos comprobantes de egresos y
tampoco en algunas carpetas de los proyectos, como por ejemplo, en los Proyectos
- Mejoramiento Gimnasio Municipal de Colina", - Reposici6n Escuela N° 286, Santander
Espana" y "Conservaci6n de Vias Urbanas de Nunoa".

â 	 Falta de participaciOn del Departamento
de Contabilidad en la confecciOn de la informaci6n que se envia a la DirecciOn de
Presupuesto, respecto a la ejecuciOn del presupuesto del programa de InversiOn
Regional, no obstante que es la Unidad que genera tal informaciOn.

Sobre el particular, el Servicio inform6 que
para el ano 2011, la DivisiOn de AdministraciOn y Finanzas en conjunto con la Division
de Analisis y Control de GestiOn, contaran con el manual correspondiente, que definirá
las actividades de estas dependencias. Lo anterior, sera verificado en una prOxima
visita al Servicio. Por ende, no es posible, por el momento, levantar la observaciOn
form u lada.

2. Jornada laboral

Se verific6 que la DAF, despues que la unidad
de auditoria interna del Servicio le hizo presente el incumplimiento de los
procedimientos internos relativos al registro de la jornada laboral. emiti6 la Circular
N° 49. de 2009, mediante la cual se establece, entre otros aspectos, que el
Departamento de Recursos Humanos sera el responsable de la aplicaciOn, manejo y
control de las normas y procedimientos contenidos en la citada circular.

Es necesario agregar sobre la materia. que el
articulo 72 del DFL N° 29, de 2004, que Fija el Texto Refundido, Coordinado y
Sistematizado de la ley N° 18.834, sobre 	 Estatuto Administrativo, establece la
obligaciOn mensual de descontar el tiempo no trabajado por parte del personal,
situaciOn que no se advierte que el Servicio auditado haya realizado.

Sobre lo senalado, el GORE expone que su
Departamento de Recursos Humanos implement6 un mecanismo de notificaciOn via
memo a cada jefatura, donde informa el tiempo no trabajado de cada funcionario de
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su dependencia y le solicita autorizaciOn para aplicar el descuento, conforme a lo
estipulado en el articulo 72, del Estatuto Administrativo.

Agrega. que en la mayoria de los casos las
jefaturas responden justificando el actuar de sus funcionarios con reuniones
institucionales. Al respecto, se observa que no se han realizado cometidos en el
mismo horario o fecha y no se cuenta con mayor informaciOn que permita acreditar lo
senalado.

Sobre el particular, es necesario precisar, por
un lado, que es funciOn de la Unidad de Auditoria Interna verificar regularmente el
cumplimiento de las normas basicas de control interno de las distintas dependencias
del Servicio y por otro. que el Departamento de Recursos Humanos debe implementar
los controles pertinentes para validar la informaci6n que recibe respecto de las
justificaciones de los atrasos del personal, de manera tal que las medidas correctivas
aplicadas cuenten con un fundamento valid°, procedimiento que se verificara en
futuras visitas a la Entidad.

Permiso por cumplearios

Se comprobO que el GORE, desde hace tres
habia establecido, de manera informal, otorgar el dia libre para las personas

que se encontraban de cumpleanos, en circunstancias que dicho beneficio no se
encuentra establecido en ninguna disposiciOn legal.

Si bien dicha situaciOn se suspendiO durante
el atio 2010. es importante senalar que el Estatuto Administrativo establece los
beneficios de los funcionarios pUblicos sobre los permisos. feriados y dembs
prerrogativas sobre la materia, entre los cuales no esta contemplado otorgar el dia
libre a las personas que se encuentran de cumpleanos.

En su respuesta, el Servicio expone que se
suprimi6 definitivamente dicha prâctica, informando de lo irregular del procedimiento a
todos los funcionarios del Servicio, medida cuyo efectivo cumplimiento sera verificado
en la pr6xima fiscalizaciOn.

Patrimonio Gobierno Regional

El articulo 70. letra f). de la ley N° 19.175,
Organica Constitucional sobre Gobierno y AdministraciOn Regional, prescribe que "el
dominio de los bienes inventariables, muebles o inmuebles. que se adquieran o
construyan con recursos del Fondo Nacional de Desarrollo Regional (FNDR), se
entendera transferido a las entidades encargadas de su administraciOn o de la
prestaciOn del servicio correspondiente. en los tOrminos del convenio respectivo. sean
ptjblicas o privadas sin fines de lucro. que atiendan servicios de utilidad pbblica, desde
el momento en que estos bienes sean asignados por el Intendente a dichas
entidades". A su vez. indica que "esta transferencia debera formalizarse mediante
resoluciOn del Intendente, que se expedira en un plazo no superior a noventa dias,
contado a partir de la fecha de recepci6n material de los bienes adquiridos o del acta
de recepci6n definitiva emitida por la unidad têcnica correspondiente, la que debera
reducirse a escritura pUblica".
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En relaciOn con esta materia, se observ6 que
dentro de las partidas correspondientes a la reapertura contable del ano 2009, existen
cuentas de "Costos Acumulados" que se incrementan ano a ano por los tres subtitulos
que integran las Iniciativas de InversiOn, que no se rebajan de la contabilidad a
medida que los proyectos se finiquitan, como lo senala la disposici6n en comento.

Por otra parte, cabe senalar que el tratamiento
contable de as Iniciativas de Inversion ha sido variable en los anos, sin seguir un
criterio uniforme y apego a la normativa existente.

En efecto, con anterioridad al ano 2004, las
inversiones se imputaban a "Gastos de GestiOn". En los anos 2005 y 2006, se Ilevaron
a "Gastos de InversiOn PUblica" $ 65.470.350.879, recursos que tampoco se activaron.
Posteriormente, en lo que respecta a los periodos 2007, 2008 y 2009, se utiliz6 la
cuenta "AplicaciOn a Gastos Patrimoniales", la que 	 acumula la	 suma	 de
$ 162.177.147.361, por dichos anos. Esta cifra incluye numerosos 	 proyectos
terminados, cuyos bienes debieron transferirse a las entidades beneficiadas y otros,
que corresponden a bienes de use publico. aspecto que no se ha distinguido al
momento de realizar la respectiva contabilizaciOn.

Por	 otra parte. como se sefialO.	 las
imputaciones de las erogaciones correspondientes al FNDR. son mantenidas en las
cuentas "Aplicacian a Gastos Patrimoniales" y "Costos Acumulados", cuenta de control
y complementaria, respectivamente, por lo tanto, al obtener el valor neto de ellas su
resultado debiera ser cero, sin embargo. en este caso, se verific6 que existe una
diferencia entre ambas cuentas por $ 7.668.875.162, lo que se explica, porque 	 se
dej6 de reconocer dentro de las cuentas en comento, en el ano 2008, partidas que
corresponden a los items de Obras Civiles y Consultorias del subtitulo 31.02,
especificamente de la cuenta "AplicaciOn a Gastos de Proyectos".

En este mismo orden de ideas, cabe
mencionar que esta Contraloria General se pronunci6. 	 a traves del	 dictamen
N° 6.701, de 11 de febrero de 2009. sobre los procedimientos contables a aplicar en el
traspaso de bienes muebles e inmuebles adquiridos o construidos con recursos del
FNDR.

En la actualidad, el GORE se encuentra
realizando un diagnOstico de la situaciOn de los bienes del FNDR con el fin de efectuar
las regularizaciones correspondientes y cumplir con las disposiciones legales que le
son aplicables.

No obstante, se constatO que	 el sistema
contable SIGFE, no permite en la actualidad abrir las cuentas de Iniciativas de
InversiOn que provienen de periodos anteriores.

Es	 importante	 destacar.	 que	 las
contabilizaciones realizadas por el Departamento correspondiente, no cuentan con las
aprobaciones del Jefe de la Division de AdministraciOn y Finanzas. Ademas, segim se
observa en el "Service Desk" de la plataforma del SIGFE, dicho Departamento no esta
considerado dentro de los usuarios con clave, lo que permite concluir que el sistema
contable del Gobierno Regional no contempla un control o supervision de 	 sus
registros.
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La Entidad en su respuesta, confirma que se
encuentra en proceso la realizaciOn del diagn6stico de la situaci6n de los bienes del
FNDR. Ademas. menciona que se esta elaborando un Manual de Procedimientos de
Patrimonio. para unificar criterios, establecer plazos y mecanismos de control para
cumplir con la ley organica del Gobierno y Administraci6n Regional.

En cuanto al tratamiento contable, el GORE
de Santiago senala que se ha ajustado a la normativa 	 contable, pero que,
efectivamente. del ario 2007 a la fecha. ha acumulado el costo indicado por el
Organismo Contralor. para lo cual solicitO, mediante oficio N° 2.175, de 4 de junio de
2010, a la Directora de Presupuesto del Ministerio de Hacienda. la posibilidad de abrir
los auxiliares del SIGFE de proyectos anteriores, sin que se haya obtenido una
respuesta a la data de emisiOn del presente informe.

Asimismo, el Servicio manifiesta la intenciOn
de regularizar dicha situaciOn, exponiendo que el saldo acumulado para el aho 2011,
solo se vera incrementado con las compras efectuadas durante el 2010, porque las
adquisiciones de bienes que se efectOen durante el nuevo periodo, se registraran,
segOn el procedimiento correspondiente, esto es. transfiriendo los bienes asignados
por el Intendente a las entidades respectivas dentro del plazo no superior a 90 dias,
conforme al articulo 70, letra f), de la ley N° 19.175.

Por Ultimo, el GORE expone que el informe de
cierre contable esta debidamente firmado por el Jefe de la Division AdministraciOn y
Finanzas, no obstante, para subsanar la observaciOn, se le dara clave de acceso a
dicha jefatura y posteriormente, se imprimiran los ajustes contables, para que sean
visados por ella.

La	 implementaciOn	 de	 las	 medidas
enunciadas por la autoridad del Servicio, sera verificada en una pr6xima visita de
fiscalizaciOn.

5. Saldos imputados al RUT del Gobierno Regional

Se constatO que en el sistema de contabilidad
del GORE figuran saldos de distintas cuentas asociadas al RUT del Servicio y no de la
empresa, persona o entidad pUblica correspondiente.

Lo anterior, segOn indagaciones efectuadas,
se habria originado en el ano 2004, cuando se realizO el traspaso de datos del
programa contable antiguo al SIGFE, sin que se hayan efectuado las correcciones
pertinentes a la fecha. Esto se observa en las siguientes partidas:
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Cuadro N° 6
. 	 .. 	,....,	 A

, re Cuenta
to

es.
21601 Documentos caducados (192.547)
22101 Acreedores (166)
12101 Deudores 754.467
1230602 RecuperaciOn anticipos a contratistas 75.427.821
214050521 Rehabilitacion de cites y pasajes (863.600)
21401 Anticipos de clientes (697.311)
21404 Garantias recibidas (28.707.976)
21406 DepOsitos previsionales (2.174.145)

Total 43.546.543

La Entidad ratifica lo serialado por este
Organismo Contralor y solicita orientaciOn para ajustar estas cuentas.

Al respecto, cabe precisar que, en forma
previa a la realizaciOn de ajustes contables. proceso que puede orientar la Division de
Analisis Contable de esta Contraloria General, es necesario que el Servicio efectUe un
completo anälisis de sus transacciones, para identificar a las empresas o personas
que originaron los asientos contables con cargo a las cuentas del GORE.

6. Cuentas corrientes bancarias

Al 31 de diciembre de 2009, el saldo de las
cuentas corrientes bancarias del Gobierno Regional ascendia a $ 5.712.511.947, cifra
que se increment6 respecto del periodo anterior en un 295%, denotando una
significativa cantidad de recursos ociosos, en especial. respecto de la -InversiOn
Regional", segOn se muestra en el cuadro siguiente:

Cuadro N° 7

:	 .1°Lielri
,..cornen , 	Nombre cuenta coniente.%	 .	 -..._.......,,,....,..-...,,, .._

- Ida en pesos 01 ' Saldo en pesos irrPeircenta
_-3.1-12-2008___:...:_...3.1.4272009....i . 	 - 	

. 	 _.,

9012737 Inversion regional 734.790.988 5.119.890.958 597
9020179 Resto 300.925.651 276.524.992 (8)
9020888 Remuneraciones 83.572.815 118.634.584 42
9020896 AdministraciOn de Tondos 321.949.422 193.815.251 (40)
9020683 Fondo descontaminaciOn ambiental 3.646.162 3.646.162 0

Totales 1.444.885.0381	 5.712.511.947 295

Al respecto, el GORE indica que no depende
de este que la SUBDERE ingrese en la cuenta indicada el ultimo dia de cada mes, los
saldos que le quedaron de remesas que no fueron enviadas en su oportunidad.

Sobre el particular, es necesario que el
Gobierno Regional requiera los recursos oportunamente a la citada Subsecretaria, de
manera que esta entidad adopte las medidas necesarias para el cabal cumplimiento
de la programaci6n financiera, permitiêndole al Gobierno Regional, a su vez, cumplir
con sus obligaciones a tiempo.

En el preinforme de observaciones se senal6,
ademas, que del examen efectuado a la cuenta corriente bancaria "Inversion
Regional". que el Servicio maneja en el Banco del Estado. se observO una diferencia
de $ 2.216.938, al 31 de diciembre de 2009, al comparar los saldos contables de las

c	
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conciliaciones bancarias al têrmino del periodo bajo examen, con el respectivo
Balance de ComprobaciOn y de Saldos emanado del SIGFE, diferencia que, segt:in lo
informado por personal del area contable de la entidad, se arrastra de varios arias y se
desconoce su origen.

Sobre el tema en referencia. el Servicio objeto
de la presente auditoria expone que antiguamente la gestibn del FNDR se Ilevaba en
planillas excel por la SERPLAC, no existiendo registro contable ni respaldo de la
informacibn, por lo que solicita un pronunciamiento al Organismo Contralor sabre el
tema.

En relaciOn a lo anterior. es necesario que el
Servicio agate las acciones en orden a obtener claridad respecto de los saldos
contables de antigua data, dejando constancia de ello, luego, si corresponde, proceder
conforme a lo dispuesto en el inciso primero del articulo 19 de ley N° 18.382, que
faculta "a las Instituciones y organismos descentralizados y a las empresas del
Estado. para que, previa autorizaciOn de los Ministros del ramo correspondiente y de
Hacienda, castiguen en sus contabilidades los creditos incobrables, siempre que
hayan sido contabilizados oportunamente y se hayan agotado prudencialmente as
medios de cobra" (Aplica dictamen N" 33.065, de 2006, de Contraloria General).

Otro aspecto observado, se refiere a la cuenta
corriente "Fonda de descontaminacibn ambiental". cuyo saldo de $ 3.646.162. se
encuentra sin movimiento desde la implementaciOn del SIGFE, sin que hasta la fecha,
se haya realizado el cierre de esta, can el aviso correspondiente a este Organismo
Contralor.

En su respuesta. el Servicio fiscalizado dice
que, efectivamente. dicha cuenta se encuentra sin movimiento desde el ano 2003 y
solicita directrices para poder cerrarla.

Sobre el particular, el Servicio debe atenerse
a lo instruido por esta Contraloria General en el dictamen N° 45.237, de 1974,
respecto de los antecedentes requeridos para solicitar el cierre de la citada cuenta
corriente.

Por Ultimo, se serial° en el preinforme que la
cuenta corriente bancaria de "Inversion Regional" no es exclusiva para el control de
los recursos del FNDR. sino que admite ingresos y egresos de distintos programas de
inversion, coma por ejemplo, del Fonda Regional de lniciativa Local, FRIL, entre otros.

7. Conciliaciones bancarias

En el analisis de las conciliaciones bancarias
de la cuenta corriente del BancoEstado N° 9012737, correspondiente a "Inversion
Regional", se observ6 la existencia de un monto de $ 9.579.217.840. correspondiente
a cheques girados y no cobrados, al 31 de diciembre de 2009.

A su vez, se determinaron las siguientes
situaciones:

ContravenciOn al principio "Period°
Contable" definido por este Organism° Contralor coma el "intervalo de tiempo que
debe establecerse can el objeto de conocer periOdicamente el resultado de la gestiOn

12
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presupuestaria y econOmica-financiera. y efectuar comparaciones validas entre dos o
mas ejercicios".

En efecto, se verific6 que el Servicio gir6
cheques entre los dias 4 y 8 de enero del 2010, por un monto aproximado de
$ 9.424.627.732, no obstante, 6stos fueron ingresados al sistema contable el 31 de
diciembre de 2009. Algunos ejemplos se detallan en el siguiente cuadro:

Cuadro N° 8

	

Ilkigo 1122.1Ir	 Proy ec to .. 	 ...

	

2iimirk	 „ilk. AM
1  onto paga o N estado de	 Fecha6- 	 d— 0	

° 111 n $ _Ai	 patio	 . iipeque N heque

20187858 Escuela	 Coronet	 Enrique
Cabrera en Colina

154.832.800 9 5784 06-01-2010

30004147
AmpliaciOn red de alcantarillado
en Alhuè

68.729.767 6 4.156 02-01-2010
56.163.631 7 4.247 07-01-2010

30029511
AmpliaciOn	 escuela	 N°	 587
Reptiblica de Indonesia

94.317 943 7 5.739 06-01-2010

30060548
ConstrucciOn	 Centro	 Cultural
Espacio Matta 222 581.852 9 5.767 06-01-2010

	Cabe	 agregar, que el hecho de traspasar
pagos de un ano a otro, vulnera lo expresado por este Organismo Contralor en el
Oficio N° 60.820. de 2005. el cual senala que el sistema de Contabilidad General de la
Nacibn reconoce periodos contables de doce meses. cuyas fechas de inicio y têrmino
coinciden con las del ano calendario.

Ademas, con el procedimiento empleado se
contraviene lo establecido en el articulo 12. del decreto ley N° 1.263. de 1975, que
indica que las cuentas del ejercicio presupuestario deben quedar cerradas al 31 de
diciembre de cada ano y, en consecuencia, los hechos econOmicos que se
materialicen u originen con posterioridad a dicha fecha, deben ser imputados al
presupuesto siguiente.

Sobre lo precedentemente expuesto, el GORE
admite que, efectivamente, se giraron cheques despuês del têrmino del ano. Senala,
adernas, que dicha situaci6n se produce porque el Organismo Contralor y la Direcci6n
de Presupuesto. tienen como fecha de cierre contable hasta el dia 8 del mes
siguiente.

Al respecto, cabe dejar establecido que esta
Contraloria General con motivo del cierre contable anual, imparte todos los anos.
instrucciones a los servicios e instituciones pUblicas, y para el periodo en analisis,
dictO la circular N° 71.312, de 2009, en la cual instruy6 que todas as operaciones
deben ser contabilizadas al 31 de diciembre de 2009, indicando ademas, que los
hechos econ6micos que se materialicen u originen con posterioridad a dicha fecha,
deberan ser imputados al presupuesto del ano 2010. El mismo documento informa
que, el balance que deben presentar los Servicios PUblicos al Organismo Contralor.
tiene como fecha maxima de entrega, el 8 de enero de 2010.

Por otra parte, el articulo 12 del decreto ley
N° 1.263, de 1975. Ley Organica de la Administraci6n Financiera del Estado.

	

establece, entre otros aspectos, que las 	 cuentas del ejercicio presupuestario
quedaran cerradas al 31 de diciembre de cada ano, que los ingresos que se perciban
con posterioridad se incorporaran al presupuesto siguiente y que a partir del 1° de
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enero de cada ario no podra efectuarse pago alguno, sino con cargo al presupuesto
vigente.

Al tenor de lo antes senalado, lo argumentado
por el Servicio no se ajusta a la normativa vigente sobre la materia, debiendo, por lo
tanto, impartir instrucciones a fin de que se de cabal cumplimiento a esta.

Se constatO	 que para realizar	 las
conciliaciones bancarias no utilizan la informaci6n emanada del SIGFE, sino que se
crea un Libro de Banco en planillas excel. Dicha metodologia represents un riesgo por
la vulnerabilidad de la informaciOn, debido a que tales planillas pueden 	 ser
modificadas facilmente, y por el trabajo adicional que se requiere al 	 reproducir
antecedentes que se podrian obtener directamente del sistema contable en uso.

El Servicio responde que luego de cinco anos
de implementaciOn del SIGFE, solo a mediados del ario 2010, se pudo realizar la
interoperabilidad del sistema entre el Banco Estado, el SIGFE y el GORE. La solicitud
de integraciOn se realizO en reiteradas oportunidades, siendo solo implementada en
una sola cuenta corriente, denominada "Gastos de Funcionamiento". Expresa el
Servicio que para alimentar las planillas excel, se debe cargar en el SIGFE el pago.

Lo senalado por el	 GORE no desvirtCla la
observaciOn en cuanto al uso de planillas excel para la confecciOn de 	 las
conciliaciones bancarias, en lugar de utilizar la base de datos que emana del SIGFE,
que es mss segura y resulta mss agil.

Falta	 de	 visaciones	 de	 las
conciliaciones bancarias por parte del Jefe de DivisiOn de AdministraciOn y Finanzas
como responsable del area. Es importante serialar que las Jefaturas pueden delegar
en sus empleados las funciones, no obstante, las responsabilidades siguen siendo
propias del cargo.

Para superar	 esta observaciOn, el Servicio
manifiesta que se creara una nueva metodologia, incorporando al Jefe de la Division
de Administraci6n y Finanzas del Servicio, en la 	 firma	 de tales documentos,
procedimiento que se verificara en una pr6xima visita.

Falta de comprobantes de egreso, ya
que el SIGFE no los proporciona. Se observ6 que se adecua el asiento contable,
registrando un nUmero en la glosa que se asocia a un nOmero de egreso. Esta
deficiencia de control dificulta la preparacibn de 	 las conciliaciones	 bancarias
mensuales.

Aparte de lo senalado en el parrafo
precedente, dicho procedimiento no se ajusta a lo establecido en el Oficio de esta
Contraloria N° 60.820 del aria 2005, sobre registro y comprobantes contables.

El GORE responde que dicha situaciOn
es responsabilidad del SIGFE, ya que no proporciona el correlativo de 	 los
comprobantes de egreso. Corresponde por lo tanto, que se realicen as gestiones ante
el SIGFE, para lograr mejoras en el sistema.
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Cheque protestado por caducidad

En el marco del proyecto "ReparaciOn
sistemas sanitarios y electricos edificio Intendencia", ejecutado entre los arios 2005 y
2006, se cursaron multas por incumplimientos del contratista don Rene Carvajal
Guerrero, por un total de $ 1.865.281. Este monto fue pagado con cheque N°6767628,
del Banco de Chile, de fecha 23 de marzo de 2007, el cual fue depositado por el
Gobierno Regional el 22 de junio de 2007, siendo protestado por el Banco debido a la
caducidad del documento.

Sobre el particular, se estableci6 que la Jefa
del Departamento de Presupuesto y Contabilidad dio cuenta de esta situaciOn, por
memorando N° 35, de 27 de septiembre de 2007, a la Jefa de Division Analisis y
Control de GestiOn, quien remitiO los antecedentes al Jefe del Departamento Juridico,
el 24 de junio de 2008. Esta Ultima autoridad sefiaI6, en e-mail de fecha 20 de octubre
de 2009, es decir, despues de dos arios de ocurrido el protesto, que informara a la
Jefa de Presupuesto y Contabilidad sobre los pasos a seguir. A la fecha de corte de la
presente auditoria, enero de 2011, aCin no se ha regularizado esta situaciOn.

Sobre la materia, el GORE de Santiago indica
que se adoptaran, de inmediato, las medidas para regularizar esta situaciOn, as que
seran verificadas en una pr6xima visita de fiscalizaciOn.

Cheques cobrados por caja

Se verific6 que en el ano 2009, el Banco del
Estado pag6 269 cheques directamente por caja, correspondientes a la cuenta
corriente N° 9012737, InversiOn Regional del Gobierno Regional. Este procedimiento
constituye una debilidad de control interno, toda vez que, por seguridad y norma
general, los cheques deben extenderse cruzados y nominativos. Lo anterior, cobra
relevancia por el hecho de que con esta cuenta se pagan montos significativos por
tratarse de inversiones y los beneficiarios, en su mayoria, son instituciones o
empresas y no personas naturales.

Al respecto, el Gore alude que no tiene
conocimiento acerca de instrucciones emitidas por la Contraloria General, sobre la
forma en que deben emitirse los cheques, no obstante, ha instruido que en el futuro
estos se extiendan en forma cruzada y nominativa.

Al respecto. cabe senalar que este Organismo
Contralor ha emitido diversos dictâmenes vinculados con el manejo de cuentas
corrientes bancarias, entre otros los Ws 11.027 de 2004 y 11.629 de 1982, de
aplicaciOn general a todas las entidades pUblicas, en el sentido que, por razones de
orden administrativo y de control, las cuentas corrientes deben ser operadas por dos
giradores y que los cheques tienen que extenderse en forma nominativa a favor de las
personas beneficiarias.

A su vez, esta Contraloria General, mediante
la resoluciOn exenta N° 1.485 de 1996, ha senalado directrices generales de control
interno, por la cual deben regirse todos los Servicios de la AdministraciOn PUblica,
para lograr un mayor grado de eficiencia y eficacia en sus funciones.

c
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Adicionalmente, en el examen realizado al
efecto, se determinaron las siguientes situaciones:

Los cheques emitidos por el SIGFE
salen impresos de forma nominativa pero sin cruzar, procedimiento que se debe
efectuar de manera manual.

El Servicio agrega que para que los cheques
cumplan esta condici6n. su diseno debiera venir preimpreso por el Banco Estado. de
lo contrario, se seguira utilizando la misma metodologia manual, ya que el SIGFE
emite los cheques abiertos.

Sobre la materia, al igual que se senalara
anteriormente, corresponde que el GORE realice gestiones ante el SIGFE. para
plantear mejoras al Sistema de Contabilidad y lograr un mejor use de las tecnologias
en pro de la eficiencia y eficacia de la AdministraciOn.

Los pagos de impuestos a la Tesoreria
General de la RepOblica se realizan con cheques manuales, ya que a la fecha de
enterar dichos recursos al Fisco, aim no se cierra el periodo contable mensual
anterior. por lo cual no pueden emitirse cheques por el SIGFE. A modo de ejemplo. se
menciona el cheque N° 4243009, de la cuenta N° 9012737 del Banco del Estado,
emitido manualmente el 12 de enero de 2009. por S 2.220.646, ademas, sin cruzar.

El GORE no entrega mayores antecedentes al
respecto, manifiesta solo que los cheques emitidos en forma manual son firmados por
las Jefaturas, quienes cuentan con poder para ello.

Al respecto, este Organismo de Control debe
precisar que dicho procedimiento. se genera por una deficiente practica
administrativa-contable, al no realizar el cierre contable conforme a las normas y a los
principios contables de general aceptaci6n y contabilizar cheques girados fuera del
periodo contable, encontrandose con la fecha de pago de impuestos sin cerrar la
contabilidad del periodo anterior y, por ende, sin poder girar cheques
autornaticamente. Al respecto, el Servicio debera impartir instrucciones en orden a dar
estricto cumplimiento de la normativa sobre la materia.

En cada uno de los cheques cobrados
por caja, no se evidenci6 una aprobacian formal de la Jefatura, para que 6stos fueran
emitidos bajo esa condiciOn.

â 	 Se verific6, en una muestra examinada.
que se pagaron cheques por caja a distintas Organizaciones Culturales y Deportivas.

Al respecto, cabe senalar que el articulo 31
de la ley N° 19.418, sobre Juntas de Vecinos y demas Organizaciones Comunitarias,
senala que los fondos de estas instituciones "deberan mantenerse en bancos e
instituciones financieras legalmente reconocidas. a nombre de la respectiva
organizaci6n", raz6n por la cual los cheques deben extenderse a nombre de la
instituciOn en forma nominativa y cruzada. A modo de ejemplo. se  muestra un detalle
de cheques emitidos a este tipo de organizaciones, que fueron cobrados directamente
por caja. durante el ano 2009, sobre los cuales. al ser examinados, no se
determinaron observaciones, salvo por lo senalado con antelaciOn.
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Cuadro N° 9

onto en
2eneficiario	

.-..,..	 ,...: ,.-...	 pesos_ _

	

-losimr-	 - ilir	 --,
cheque . 	 N,,....1cA

.,..iii'	 •	 ,------	 ,	 •

UniOn Juvenil de Desarrollo de las Minorias 2.800.000 4639 20/04/2009
FederaciOn Cheerleaders y Dance 5.026.816 4665 24/04/2009
Centro de Bicicultura 6.172.800 4675 24/04/2009
Centro Cultural y Artistico San Alberto 11.900.000 4718 05/05/2009
AgrupaciOn Social y Cultural Valdivieso 3.350.000 4730 06/05/2009
Club de Tenis de Mesa 3.035.691 4756 06/05/2009
Centro Cultural y Social Pienso y Creo 2.500.000 4738 06/05/2009
Club de Caza y Pesca los Pumas Taxibuses 2.093 000 4907 04/06/2009
Centro Cultural Malaquias Concha 11.005 552 5379 21/10/2009
OrganizaciOn Cultural Huechuraba Gente Nueva 5.200 000 5395 30/10/2009
Grupo Folkldrico Amanecer 1.400.000 5545 25/11/2009
AgrupaciOn Deportiva Jaime Eyzaguirre 1.820.000 4687 29/04/2009
Asociaci6n de Mujeres Mapuches 9.984 947 5540 25/11/2009
Comite Derechos Humanos 4.410.000 5688 05/01/2010
Centro Cultural y Social Pienso y Creo 2.202.430 5838 07/01/2010
OrganizaciOn Cultural Huechuraba Gente Nueva 2.484.000 5740 06/01/2010
AgrupaciOn Social y Cultural Valdivieso 1_913.399 5903 08/01/2010
Uni6n Juvenil Desarrollo de las Minorias 1_200.000 5880 08/01/2010
Club Deportivo Gallegillos de Macul 249.000 5882 08/01/2010
Mujeres Hoy 1.500.000 5664 22/12/2009

Sobre el tema en anâlisis, el Gobierno
Regional nuevamente acota que los cheques emitidos en forma manual son firmados
por las Jefaturas respectivas, quienes cuentan can poder para girar cheques de las
cuentas corrientes.

Es precise dejar establecido que no se
observa la firma de los mencionados cheques, sino la circunstancia de que êstos no
hayan sido emitidos cruzados y nominativos, como una medida de control interno para
prevenir eventuales fraudes y procurar los resguardos pertinentes.

A lo anterior. cabe anadir que solo por
razones excepcionales, pueden extenderse los cheques de una manera distinta a la
indicada, pero con la autorizaci6n expresa del Jefe de la DivisiOn respectiva. que debe
quedar plasmada con su firma en los documentos de respaldo. senalando los motives
que ameritan dicho proceder.

10. Pago a proveedores

En la revision de los estados de pago se
verificaron las siguientes situaciones:

Existe un retraso significativo entre la
fecha de recepciOn de documentos para pago y la liquidaciOn de los mismos.

A modo de ejemplo. se puede senalar la
factura N° 159. del proveedor Enrique Esteban CalderOn Suenzen, del 27 de
noviembre de 2008. pagada con el cheque N° 4359, de 16 de febrero de 2009. de la
cuenta corriente de Inversiones Regionales. En este caso, el pago se efectub 81 dias
despuès de la emisi6n de dicha factura, vulnerando las instrucciones establecidas en
el oficio circular N° 23, de 2006. del Ministro de Hacienda, que fija un plazo de 30 dias
como maxima para que el Estado cumpla con sus compromisos
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En su respuesta, la InstituciOn aclara que no
ha efectuado pagos en un lapso superior a 30 dias, porque segün la guia de
operaciones "Reporte Seguimiento Pago de Cartera Financiera", implementada por el
SIGFE, para la recepciOn conforme del compromiso, se determina los dias 30. y no la
fecha de emisi6n de la factura.

No obstante lo senalado por el Servicio, se
reitera la observaciOn en cuanto a la demora en cumplir los compromisos como
entidad. hecho que no depende ni se justifica por la modalidad implementada en el
registro contable de sus operaciones.

â 	 La unidad de analisis presupuestario
tiene un formato de estado de pago, el cual contiene casilleros, que deben ser
completados por cada una de las unidades por donde debe transitar el documento,
completando "Cartera", "Ingreso SIGFE" e "Ingreso SAGIR". Ahora bien, en la revision
de algunos estados de pago, se observ6 que en ninguno de êstos se dio
cumplimiento a este control preventivo descrito y autorizado por el propio Servicio.

El GORE expone que, efectivamente. en
ciertas ocasiones no se complet6 la informaciOn de todos los casilleros, sin embargo.
el mencionado documento es interno y no posee un valor general.

Al respecto, cabe consignar que los formatos
disetiados por la propia entidad, tienen como principio el resguardo de los controles
internos y, por lo tanto, mientras no se establezcan otros documentos, los funcionarios
involucrados en el proceso deben cumplir con su Ilenado a cabalidad.

11. Otros anticipos

La cuenta contable denominada ''Otros
anticipos" presenta en el Balance al 31 de diciembre de 2009, un saldo ascendente a
$ 40.715.484, el cual fue observado por esta Contraloria General en el Informe
N° 203, del ano 2007, en el cual se indic6 que "de esta cifra, $ 35.076.000
corresponden a proyectos ejecutados sin asignaciOn presupuestaria en el ano 2004.
en contravenciOn a lo establecido en los incisos cuarto y quinto del articulo 19°, bis,
del decreto ley V' 1.263 de 1975, sobre Administraci6n Financiera del Estado'', lo
anterior no ha sido subsanado a la fecha de la presente auditoria.

Sobre el particular, el Servicio serialO que se
identificaron 8 proyectos provenientes del ano 2004 que alcanzan dicha suma y que
se encuentran en revision por la DivisiOn de Analisis y Control de Gesti6n, a fin de
acopiar los respaldos correspondientes para su regularizaciOn. A la fecha de esta
visita. se constatO la existencia de la documentaciOn. que se identificaron los egresos
correspondientes, codigo BIP, etc., pero no se han tornado las medidas
correspondientes para regularizar definitivamente dicha situaci6n.

En la respuesta del Servicio, se indica que la
DivisiOn de AdministraciOn y Finanzas solicitO a la Division de Analisis y Control de
GestiOn la regularizaciOn de los 8 proyectos que datan del ano 2004, mediante Memo
N° 43 de 9 de junio de 2009 de la DAF.
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En atenciOn a que aC.in	 no se ha dado
solucidn definitiva a lo observado, el Servicio debera impartir instrucciones a las
unidades involucradas, en orden a que la situaci6n en analisis sea corregida a la
brevedad. Por ende, no se levanta lo observado.

Anticipo a contratistas

En el Balance al 31 de diciembre 2009, esta
cuenta refleja un saldo de $ 6.070.471, cifra que incluye un anticipo a don Rene
Carvajal Guerrero por S 470.564, que se arrastra del ano 2006, segiiin el SIGFE. Cabe
precisar, que con este proveedor se han realizado varias operaciones posteriores, sin
que se haya regularizado dicho anticipo hasta la fecha de carte de la presente
auditoria.

Otra partida	 incluida en dicho saldo,
corresponde a la GobernaciOn Provincial de Melipilla por $ 1.097.898, que proviene
del ano 2005, segOn el sistema contable, la cual tampoco ha sido aclarada a pesar del
tiempo transcurrido.

El Servicio responde que, efectivamente,
existe un saldo, pero la unidad de Contabilidad no ha podido regularizar esa cuenta,
ya que no se ha recibido ningün estado de pago para compensar y eliminar el saldo
pendiente.

Al igual que en el caso anterior, el Servicio
debera adoptar las medidas, a la brevedad, para dar soluciOn a lo observado. Por lo
tanto, se mantiene lo observado.

Detrimento patrimonial de fondos

La	 cuenta	 contable	 codigo	 11603,
denominada "Detrimento Patrimonial Fondos" arrastra un monto de $ 173.936, desde
el ano 2006. cuyo origen, segün se informd a la ComisiOn Fiscalizadora, corresponde
a perdidas de dinero de caja chica de dona Paulina Gdmez Binfa por $ 146.136 y un
saldo pendiente de don Hector Reyes Espergue de $ 27.800.

Cabe mencionar al respecto, que la normativa
contable instruye diversos procedimientos para regularizar el detrimento patrimonial
que sufre el Estado, sin embargo, la situaciOn descrita aL:in permanece sin
normalizarse.

El GORE senala al respecto, que consultara la
normativa vigente para solucionar lo observado a la brevedad, lo que sera verificado
en una prOxima visita.

14. Gastos menores

Se examinaron	 las rendiciones de cuentas
N OS 1/2010 y 2/2010 de 9 de febrero y 10 de marzo de 2010, 	 respectivamente,
correspondientes a gastos menores regulados por el decreto N° 1.761, de 2008, del
Ministerio de Hacienda, observandose las siguientes falencias:
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Entrega de dinero en forma reiterada y
sin respaldo, por un monto de $ 141.535, correspondiente a movilizaciOn por traslado
para la entrega de documentos, sin la firma de la persona que realiza el servicio y
otros gastos de caracter personal por $ 22.590, como audifonos, adaptador y esfera
para celulares (Anexo N° 2).

â 	 Respecto	 de	 los	 gastos	 de
movilizaciOn, no se indica el motivo y el origen y el destino del viaje.

â 	 Se adjunta documentaciOn ilegible,
especialmente de viajes en taxi.

â 	 Gasto por $ 40.000 por concepto de
bencina, segtlin boleta N° 144920, imputado como gasto menor, en circunstancias que
de acuerdo al decreto senalado anteriormente, debe ser imputado en el item de gasto
correspondiente. debido a que excede a 1 UTM.

Al respecto, la	 autoridad	 expone que
"Habiendose exhaustivamente efectuado 	 las indagaciones	 relativas a estas
observaciones. no ha sido posible determinar quien era el responsable del fondo fijo.
En este Servicio existen distintos funcionarios a cargo de gastos menores. A su vez,
para poder regularizar el gasto de $ 40.000 por concepto de bencina, antes de
finalizar el ano 2010, es necesario saber quien es el responsable de dicho fondo,
habiendose adoptado las medidas para su determinaciOn".

Lo senalado por el Servicio. en cuanto a la
imposibilidad de determinar el responsable del fondo fijo, teniendo en cuenta que se
inform6 el nilimero y fecha de las rendiciones de cuentas examinadas. no permite dar
por subsanado lo observado, debiendo en consecuencia, arbitrar las medidas para
regularizar tal situaciOn a la brevedad.

15. Deudores

Se constatO que se mantiene un saldo de
$ 973.343 en la cuenta contable "Deudores", sin movimiento desde el ano 2005. El
71% de dicha cifra corresponde a recursos entregados en el ano 1996, sobre los
cuales se carece de las rendiciones de cuentas pertinentes.

Al respecto, se verific6 que el Servicio no ha
realizado las regularizaciones correspondientes para subsanar los saldos
mencionados.

El Servicio indica que no cuenta con mayores
antecedentes sobre la materia y solicita orientaciOn al respecto.

En relaciOn a lo anterior, y de conformidad a lo
indicado en el punto 6, de este informe, es necesario que el Servicio agote las
gestiones en orden a obtener respaldo de los saldos de antigua data, dejando
constancia de ello, luego, si corresponde, proceder conforme a lo dispuesto en el
inciso primero del articulo 19 de ley N° 18.382, en lo referido al castigo de deudas.
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Cuentas sin analisis

Los estados financieros del Gobierno Regional
muestran saldos de activos y pasivos, al 31 de diciembre de 2009. de cuentas que no
tienen los respectivos analisis, lo cual dificulta su revision y control (Anexo N° 3).

Por otra parte. se observ6 que los analisis de
cuentas efectuados no se encontraban impresos, por lo tanto. no cuentan con el
timbre o firma de revision y aprobaciOn de la Jefatura de la DAF, que refleje su
responsabilidad por estas labores contables.

Al respecto, el GORE senala que el analisis
de las cuentas que se Ileva en la Unidad de Contabilidad. correspondiente a las
cuentas de activo, complementarias de activos y pasivos (garantias recibidas o
retenciones a contratistas), se realiza por medio de una ficha presupuestaria y
financiera por cada c6digo BIP, y en la Unidad de Analisis Presupuestario, del
programa 02, se Ileva un control mediante el sistema SAGIR, el cual sera
reemplazado en el ano 2011 por el sistema Chile Indica.

Respecto de las cuentas en administraci6n de
Fondos de Terceros, manifiesta que no se solicit6 ningün analisis de cuentas. los
cuales se encuentran en la Unidad de Contabilidad.

En cuanto a falta de analisis de cuentas
impresos, el Servicio responde que a partir de la implementaciOn del SIGFE 2 y Chile
Indica, se imprimiran tales documentos.

Segun lo senalado por el GORE, cabe
precisar que el analisis de cuentas que se realiza es limitado a algunas partidas
contables, y no comprende, por tanto, al total de los estados financieros, prueba de
ello son las variadas partidas contables de las cuales se desconoce su origen.

Asimismo, no se tiene conocimiento de las
partidas que componen las Inversiones del Patrimonio Regional, no obstante lo
significativo de su monto, aspectos que el propio Servicio reconoce como debilidades
de su sistema en el documento de respuesta.

A su vez. es necesario senalar que el SAGIR
no es un sistema de analisis de cuentas contables, por lo tanto. no debe incorporarse
como una alternativa de este tipo de informaci6n faltante. Ademas, el analisis de
cuentas es parte integrante de los estados financieros mensuales y anuales de
cualquier InstituciOn, por lo tanto, es independiente del sistema contable que se utilice
y del procedimiento de control de proyectos que se implemente.

RecepciOn de bienes o servicios en las facturas

Se constatO que la mayoria de las facturas
que respaldan los gastos, no registran el acuse de recibo de los bienes o servicios
prestados, en el cual debe constar, a lo menos, la fecha de recepci6n de as
mercaderias y/o servicios, y nombre y RUT del receptor.

A modo de ejemplo, se mencionan las
facturas NOS 6.165, 6.038 y 6.036, de la empresa Comercializadora GEMCO, del
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proyecto denominado "ReposiciOn equipamiento dental para consultorio San Joaquin".
que carecen de la recepci6n correspondiente.

Sobre el particular, el Gore manifiesta que en
el case de los proyectos de inversion, la recepciOn de los bienes y servicios no la
realiza el Servicio, sine el municipio que tiene el respective proyecto, per lo tanto, se
instruira para cumplir can lo expresado per esta Contraloria General.

Si bien es cierto, que son las Unidades
Ejecutoras las que, en primera instancia. reciben los bienes. servicios y
documentaciOn, tambien le corresponde al Gobierno Regional fiscalizar dichas
instancias, para evitar debilidades de control interne, toda vez que, come se ha
observado, los antecedentes pasan per diversas fases, sin embargo, no se repara que
se encuentran incompletos.

InutilizaciOn de documentaciOn

La documentaciOn de respaldo de los
comprobantes de egresos. tales come facturas, estados de page, boletas. etc.. no es
inutilizada a fin de evitar su eventual reutilizaciOn.

El GORE indica que la unidad de Tesoreria
cuenta can un timbre de "cancelado", que efectivamente no esta utilizando. Por lo
tanto, para subsanar la observaciOn, se ha instruido de inmediato su aplicaciOn.

Administradores del SIGFE

Se observ6 que existen dos profesionales
administradores del sistema, cuyo perfil les permite acceder a todos los modules y.
per lo tanto, realizar todo tipo de acciones a la informaci6n del sistema.

Uno de dichos perfiles recae en un profesional
de la Unidad de Contabilidad del Departamento de Presupuestos y Contabilidad y el
otro, en la Unidad de Remuneraciones del Departamento de Recursos Humanos.

Desde el punto de vista del sistema de control
interne, los administradores del sistema contable no deberian ser las mismas
personas que se encuentran habitualmente trabajando can este, toda vez que le resta
imparcialidad y objetividad a los cambios realizados.

Al respecto, el Servicio indica que solo el
profesional de contabilidad es reemplazado, dado que la persona que labora en
remuneraciones, no participa directamente en labores relacionadas can el SIGFE, lo
que permite levantar parcialmente la observaciOn.

20. Devengamiento

El Servicio realiza el devengamiento y page
de las transacciones contables en forma simultanea. vulnerando can ello la normativa
senalada per esta Contraloria General, a traves del oficio N° 60.820, del alio 2005,
que establece, en lo que interesa, que la contabilidad del sector pUblico debe registrar
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todos los recursos y obligaciones en el momento que se generen, independiente de
que êstos hayan sido o no percibidos o pagados.

El Servicio manifiesta que no todo lo que
devenga contabilidad es simultáneamente pagado por Tesoreria, dado que trabajan
en mOdulos separados.

La verificaciOn de lo senalado por el Gore,
permite dar por superada la observaciOn. Sin embargo. cabe precisar que el Servicio
al no respetar las fechas de carte mensual y continuar emitiendo cheques que se
contabilizan con fechas posteriores, hace que en todos esos casos sean coincidentes
las fechas de devengamiento y pago, no obstante que los cheques pueden ser
emitidos con varios dias de desfase.

PublicaciOn de la cartera de proyectos

La cartera de proyectos financiada con cargo
a los Programas de Inversion no es publicada en la página web del GORE, con
excepci6n de los montos asignados y pagados por comuna, incumpliendo lo
establecido en la glosa N' 8. de la ley N° 20.314, de Presupuestos del Sector POblico
para el ano 2009, partida Ministerio del Interior, Gobiernos Regionales.

Sobre esta materia. el Servicio contesta que
se encuentran publicados, en la pagina web. todos los proyectos en los cuales tiene
injerencia el GORE. senalando la forma de ubicarlos. Indica, ademas, que la pagina
se encuentra al dia porque esta conectada con el SAGIR.

La verificaciOn realizada por la ComisiOn
Fiscalizadora en la pàgina web, permitia acceder al detalle de los proyectos. dändose
por superada la observaciOn.

No obstante, lo aseverado por el GORE de
que la informaciOn se encuentra actualizada por la conexibn con el SAGIR, ello no se
condice con lo senalado en el prbximo punto 24, sobre "Sistema de administracibn de
la gestiOn e inversion regional". en cuanto a que dicho sistema, en mayo de 2010, se
dejO de usar por la implementaciOn del programa Chile Indica, cambio que no se
concretO finalmente 'produciendo un desfase de la informaciOn".

ActualizaciOn de proyectos de inversion en el Banco Integrado de Proyectos

La informaciOn sobre la ejecuciOn mensual y
el avance fisico de los proyectos de inversion, contenida en el Banco lntegrado de
Proyectos, BIP, no se mantiene debidamente actualizada, trasgrediendo lo instruido
en el punto N° 2 del oficio del Gabinete Presidencial N° 2. de 25 de enero de 2001, del
Presidente de la Repbblica. A modo de ejemplo, se observa que la informaciOn en
dicha base de datos de los proyectos c6digos BIP N OS 20117415 y 20187858.
corresponde al 31 de diciembre de 2009.

Sobre este tema. el GORE responde que la
ejecuciOn mensual se ingresa al BIP y que al pasar al ano siguiente, la informaciOn se
actualiza automàticamente por el IPC. En virtud de lo expuesto, es posible que la
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informaciOn pueda presentar una variaciOn porcentual con respecto al gasto real del
cierre anual.

El argumento expresado por el Servicio. en
esta oportunidad, sobre la actualizaciOn del Banco Integrado de Proyectos, permite
dar por superada la observaciOn.

Fichas de Iniciativas de Inversion

Se observb falta de prolijidad en la confecci6n
de las Fichas de Iniciativas de Inversion, IDI, toda vez que se constataron
descripciones de actividades que no guardaban relaciOn con el proyecto a
correspondian a otra actividad, como por ejemplo, la correspondiente al proyecto
c6digo BIP N° 30067069, ano 2006 y 2007 - Mejoramiento Edificio Gobierno Regional
Metropolitano", en que la descripciOn de actividades a realizar se refiere al proyecto de
Saneamiento y RecuperaciOn del Vertedero Lo Erràzuriz.

El Servicio senala que las mencionadas fichas
fueron revisadas en el sistema apareciendo su descripciOn correcta y que el error se
atribuye a un problema de sistema en el momento en que la persona encargada tratO
de visualizar dicha ficha. Se adjuntan fichas correspondientes al periodo mencionado.

Las fichas entregadas por el GORE Regional
se observan correctas. no obstante, cabe dejar establecida la imposibilidad de que las
fichas que sirvieron de base para la observaciOn, detalladas en el Anexo N' 4,
correspondan a fallas del sistema, como lo afirma el Servicio.

Sistema de administraciOn de la gestiOn e inversion regional

El Gobierno Regional ha desarrollado un
portal de control de aplicaciones computacionales, dentro del cual se encuentra el
"Sistema de Administraci6n de la GestiOn e InversiOn Regional", SAGIR, creado con el
propOsito de manejar una base de datos con la informaciOn de cada uno de los
proyectos. de distintas caracteristicas. desde la aprobaciOn por el Consejo Regional
hasta su termino. Sin embargo, se observa que no existe un modulo que controle los
traspasos de los proyectos terminados a las unidades beneficiarias, lo cual permitiria
cerrar el ciclo y Ilevar un monitoreo de estas entregas.

Por otra parte, se determinO que el personal
del area de administraciOn y finanzas no participO en el desarrollo de dicho sistema y
tampoco accede a el, lo que le impide contar con la informaci6n que maneja la
aplicaciOn. para efectos de realizar un mayor analisis de los proyectos.

A modo ilustrativo, la informaciOn que contiene
el sistema a mayo de 2010, resumidamente, es la siguiente:
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Cuadro N° 10
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Adjudicado 0 13 0 0 0 13
Aprobado 0 10 21 2 0 33
Convenio en firma 0 10 0 0 0 10
En ejecuciOn 1 194 117 196 2 510
En licitaciOn 0 20 0 2 0 22
En reevaluaciOn 0 24 0 0 0 24
En relicitaciOn 0 1 0 0 0 1
En toma de razOn 0 1 0 0 0 1
Ingresado 1 1 0 0 0 2
No se ejecutara 0 4 1 0 0 5
Para juridico 0 25 1 0 0 26
Pendiente presupuesto
Por adjudicar

0 50 102 0 0 152
0 6 0 0 0 6

Por licitar 0 96 0 3 0 99
Terminado 0 353 71 36 0 460
Terminado en obras 0 7 0 0 0 7

Total proyectos 2 815 313 239 2 1.371
% del total general 0,15% 59,44% 22,83% 17,43% 0,15% 100,00%

Como se observe, de los 1.371 proyectos que
menciona la base de datos, 510 se encuentran en etapa de ejecucion, los que
representan el 37% del total, en tanto, 152 no tienen asignado presupuesto.

Por otra parte, se estableci6 que el proyecto
codigo BIP N° 30042364, incluido en la citada base, tiene asociado un RUT invälido al
contratista Telmex S.A., lo que refleja debilidades en el proceso de validaciOn de los
datos.

El GORE responde sobre la materia. que el
SAGIR no es un sistema validado para todos sus Departamentos. es interno de la
Division de Anelisis y Control de GestiOn y la Unidad de Anelisis Presupuestario. En
mayo de 2010, se deje) de usar este sistema dado que se orden6 cambiarlo por Chile
Indica. cambio que no se concrete), lo cual gener6 un desfase de informaciOn.

SegOn los antecedentes aportados y la
verificaciOn realizada por la ComisiOn Fiscalizadora, el sistema SAGIR dejarb de
prestar funciones siendo reemplazado por el denominado Chile Indica. oportunidad en
la cual correspondere examinar su aplicaciOn. Por ende. se  mantiene parcialmente lo
observado.

B. EXAMEN DE CUENTAS A LAS INICIATIVAS DE INVERSION

El examen selectivo efectuado al subtitulo 31
"Iniciativas de InversiOn" permitiO determinar las siguientes situaciones, de acuerdo al
tipo de gastos asociado:
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1. ESTUDIOS BASICOS

1. 1. Gastos administrativos

Corresponden a los gastos en que incurre la
instituciOn que efectija el proceso de licitaciOn. como son las publicaciones y servicios
de impresiOn y fotocopiado. entre otros.

El resumen de los gastos administrativos
correspondientes a los "Estudios Bàsicos" de la muestra examinada, se presenta a
continuaciOn:

Cuadro N° 11

En el financiamiento de los tres proyectos
senalados. se observan diferencias entre los recursos transferidos y lo senalado en el
convenio mandato respectivo. Lo anterior, a raiz de que dos convenios fueron
firmados el ano 2008 y la ficha IDI del ano 2009, le asigna valores reajustados, como
se observa a continuaci6n:

Cuadro N° 12

El GORE de Santiago ratifica lo senalado por
este Organismo Contralor, en el sentido de que el monto transferido se efectija
reajustado.

1. 2. Consultorias

Las consultorias realizadas en los Estudios
Bàsicos. ascendieron a $ 320.247.441, durante el periodo 2009, y fueron ejecutadas
en los siguientes proyectos:
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Cuadro N° 13

I	 t11; r;	 :.-,!. , I .	 1'	 6,1 + 1 '• ;

20149708 DiagnOstico plan regulador de la comuna de Lampa 27.000.000
20158892 Actualización plan regulador Comuna Isla de Maipo 44.001.588
30047811 Seguimiento beneficio pro y generaciOn empleo 32.475.000
30065590 Diagn6stico plan regulador comunal San Pedro 21.300.045
30067104 ActualizaciOn plan regulador comuna de Periaflor 33.244.785
30067637 DiagnOstico unidades productivas Talagante 30.964.200
30069584 IdentificaciOn de las unidades productivas. 17.500.000
30070279 ActualizaciOn pladeco San Josè de Maipo 28.349.973
30076208 ActualizaciOn plan desarrollo comunal de La Cisterna 35.986.850
30076718 Analisis de concentraciOn mp10 y mp 2.5 R.1111 49.425.000

Total 320.247.441

En el cuadro siguiente se puede visualizar
como se ejecut6 el gasto en el alio 2009, observandose que en el mes de diciembre y
septiembre. se realizO el mayor gasto en relaciOn a los otros meses:

Cuadro N° 14

Enero 10.825.000 3,38
Febrero 43.324.940 13,53
Marzo 0 0,00
Abril 9.289.260 2,90
Mayo 25.749.255 8,04
Junio 22.480.494 7,02
Julio 20.833.333 6,51
Agosto 44.001.588 13,74
Septiembre 55.938.946 17,47
Octubre 0 0.00
Noviembre 30.750.036 9.60
Diciembre 57.054.589 17.82

Totales 320.247.441 100,00

En el examen de dos de dichos proyectos, se
determinaron as siguientes situaciones:

a) Anâlisis de las concentraciones de MP10 y MP2,5, asociadas a las emisiones
de quema de lena residencial en la Region Metropolitana de Santiago

El Gobierno Regional asumiO para este
proyecto la categoria de unidad tècnica, por lo tanto, le corresponden los
procedimientos de licitaciOn, adjudicaciOn y contrataciOn del mencionado estudio y los
desembolsos econOmicos que erogue, segOn se establece en el articulo 3 de la
resoluciOn exenta N° 296, de 8 de agosto de 2008, del Gobierno Regional. Para
participar en calidad de contraparte tecnica, el mismo documento seriala a la ComisiOn
Nacional de Medio Ambiente y la Secretaria Regional Ministerial de Salud.

Las empresas que participaron en la licitaciOn.
con su respectiva ponderaci6n global, fueron las siguientes:
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Cuadro N° 15

Oferente	 IrE 	  puntajg
Centro Premio Nobel Mario Molina 100.00
Universidad Tecnica Federico Santa Maria 76.25
Dictuc S.A 82.50

El criterio de evaluaciOn establecido en las
bases de la licitaciOn ID1261-44-LP08, asignaba un 25% a la propuesta econOmica y
un 75% a la propuesta tècnica (compuesta por calidad y claridad de la propuesta
metodolOgica 25%, experiencia 25% y perfil profesional del equipo 25%).

El examen a este proyecto, por un valor de
$ 60.000.000, permitiO establecer lo siguiente:

â 	 Ninguno de los tres oferentes dio cabal
cumplimiento a lo establecido en el "Anexo 3: Oferta EconOmica" de las Bases. En
efecto, la Universidad Tècnica Federico Santa Maria y la empresa Dictuc S.A.
entregaron un detalle pormenorizado de las remuneraciones y de los costos del
proyecto que conforman dicho valor, pero no adjuntan los estados financieros que
solicita el citado anexo 3, en la letra a) de las Bases, en tanto, el Centro Premio Nobel
Mario Molina Chile Ltda., adjunt6 los balances de su empresa, pero no el detalle del
monto de su oferta.

Al respecto, el Servicio acota	 que da
cumplimiento al formato establecido en las bases administrativas, las cuales fueron
desarrolladas por el Departamento Juridico de este Gobierno Regional'', sin embargo,
no entrega antecedentes que aclaren el motivo por el cual se continuo la licitaciOn o se
salvaron las falencias, considerando que los oferentes no presentaron todos los
antecedentes solicitados. Por ende, se mantiene lo observado, debiendo arbitrarse as
medidas para determinar las eventuales responsabilidades.

Los pagos por parte del Gobierno
Regional de la primera y segunda cuota, 	 por 35% y 25%, respectivamente, no
contaban can los correspondientes informes de avance establecidos en el contrato.
Cabe senalar, que dicha obligaciOn se encontraba establecida en el punto 6.1.3 de las
Bases Administrativas y Tecnicas.

El GORE adjunta en su respuesta, copia de
los certificados de recepci6n visados por la CONAMA, SEREMI de Salud y del
Gobierno Regional R.M., antes de la emisi6n de los pagos. Tambien, anexa los
informes de avance correspondientes, senalando que dichos documentos no estaban
en la carpeta principal del proyecto.

Al verificar los certificados e informes
correspondientes. se da por superada la observaciOn, no obstante, cabe senalar, que
en lo sucesivo, dichos documentos deben ser parte de la carpeta del proyecto.

â 	 Falta de los antecedentes 	 de las
propuestas tecnicas de as oferentes en la carpeta del proyecto, consistentes en:
portada, identificaciOn de datos del consultor o equipo consultor, indice de contenidos
de la propuesta, identificaciOn del equipo consultor con funciones a realizar y las horas
asignadas. organigrama del equipo, propuesta metodolOgica desarrollada por objetivo,
cronograma de actividades o carta Gantt y experiencia del consultor y/o equipo de
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trabajo en relaciOn a los temas de la consultoria. Ademas, se observ6 que la carpeta
no cuenta con indice ni otro tipo de identificaciOn de las materias que contiene.

Se anexa en el oficio de respuesta, CD con
tales antecedentes, lo que permite levantar la observaciOn, reiterando la necesidad de
que la documentaciOn de los proyectos debe mantenerse integramente en su carpeta.

â 	 Respecto a la propuesta econOmica,
llama la atenciOn que los tres oferentes realizan igual oferta, por $ 60.000.000.

El Servicio informa que en las Bases. se hace
referencia al monto y plazo estimado del contrato. De igual forma, en los terminos de
referencia 11 "Presupuesto - , se sehala claramente el monto disponible.

b) Seguimiento beneficio bono pro empleo, generaciOn de empleo

El proyecto fue aprobado por el Consejo
Regional en acuerdo N° 221 de la sesiOn ordinaria N° 27, de 18 de octubre de 2006.
Por resoluciOn N° 311, de 31 de octubre de 2006, del Gobierno Regional, se acuerda
que este sera el encargado de Ilevar a cabo los procedimientos necesarios para su
ejecuciOn, ademas de la supervision, sin	 perjuicio de la que corresponds a la
Secretaria Regional Ministerial del Trabajo 	 y Prevision Social, como contraparte
tecnica.

Sobre	 el particular, Gabe precisar que este
proyecto fue aprobado por el Consejo por un monto de S 51.644.000, pero se adjudic6
en $ 43.300.000 a la Empresa GestiOn y Diseho Organizacional Ltda.. cifra que se
pag6 integramente junto a otras asesorias del mismo proyecto, en la siguiente forma:

Cuadro N° 16

MIIIIIIINFieeirajIIIIMIIIrecna 11111onto en a
Jenniffer Reyes Campos 09-02-2007 444.444
Andres Nicolas Vidal 09-02-2007 666.666
Ricardo Salazar Olar 09-02-2007 444.444
Francisco Donoso Ruiz 12-02-2007 777.777
GestiOn y Diseno Organizacional 30-10-2008 10.825.000
GestiOn y Diseno Organizacional 30-01-2009 10.825.000
Gestian y Diseno Organizacional 27-02-2009 21.650.000

Total 45.633.331

En cuanto a la licitaciOn del proyecto, cabe
mencionar los siguientes alcances:

â 	 A travas de la resoluciOn exenta N° 58.
del 9 de mayo de 2007, del GORE, se declararon inadmisibles las ofertas presentadas
a la licitaciOn piliblica ID 1260-21-LP07, porque los oferentes que se describen a
continuaciOn, no cumplieron con las bases que rigieron el Ilamado a licitaciOn, segOn
se indica en cada caso:
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Cuadro N° 17

priisuanwrins	 Basedetrechaz411.11
Search 18.390.000 Falta de antecedentes
ISM 29.779.666 Falta de antecedentes
Lexiarca 32.820.000 No inscrito portal Chile Proveedores

Statcom 35.168.500 No inscrito portal Chile Proveedores y
no adjunt6 antecedentes

Al respecto. es importante senalar que no
constituye un motivo de rechazo, que el oferente no se encuentre inscrito en el
registro de proveedores, dado que dicha situaci6n opera al momento de suscribir el
contrato definitivo, segOn lo ha precisado esta Contraloria General en el dictamen
N° 5.945, de 2010.

Posteriormente, se realizO la licitaciOn pbblica
ID 1261-25-LP07, la que, por resoluciOn exenta N° 222, de 10 de julio de 2007, del
Gobierno Regional Metropolitano, fue declarada desierta. serialendose en el mismo
documento, que es procedente el Ilamado a licitaciOn privada.

â 	 El Servicio IlamO a licitaciOn privada a
traves del portal de MercadoPublico.cl , segOn ID 1261-40-A107, presentandose la
empresa Cenit Vitriol Consultores, la cual fue considerada inadmisible. segOn consta
en resoluciOn exenta N° 277, de 25 de septiembre de 2007, del GORE, en la que se
indica edemas, que se proceda a la contrataci6n directa.

Por lo anterior. se contrata sin licitaciOn
a la empresa GestiOn y Diserio Organizacional Ltda.. para la ejecuciOn del estudio por
un monto de $ 43.300.000, a sugerencia de la Secretaria Regional Ministerial del
Trabajo y Prevision Social.

â 	 Por Ultimo, es dable indicar que la
carpeta de supervisiOn revisada, no cuenta con los documentos presentados por las
empresas que participaron en las licitaciones, solamente se incluyen los resultados
finales, actas, cuadros comparativos etc., pero no la informaciOn fuente.

El GORE Santiago manifiesta en su
respuesta, que de acuerdo al convenio mandato suscrito con la Unidad Tecnica, la
responsabilidad de licitar. contratar y ejecutar una determinada iniciativa de inversion
radica en la respective municipalidad, en	 consecuencia. no corresponde que
funcionarios del GORE efectUen observaciones de lo ejecutado.

Agrega el Servicio, que solicitarb a la Unidad
Têcnica informe, con copia a la Contraloria General, sobre las medidas adoptadas
para subsanar dicha observaciOn. incluyendo antecedentes que faltan en la carpeta.

Sobre	 el particular, cabe serialar que el
GORE. de conformidad con lo establecido en el articulo 20, letra d), de su ley
organica. es responsable de -Disponer, supervisar y fiscalizar las obras que se
ejecuten con cargo a su presupuesto - . Por ende , se mantiene lo observado.
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c. DiagnOstico unidades productivas de la Provincia de Talagante

Este proyecto, aprobado por el Consejo
Regional en sesiOn ordinaria N° 27, de 24 de octubre de 2007, y cuya Unidad Têcnica
fue la Municipalidad de Isla de Maipo. fue adjudicado a la empresa Consultora en
GestiOn Desarrollo S.A., por un monto de $ 103.214.000 siendo los pagos efectuados.
los siguientes:

Cuadro N° 18

1.11M111. i! 'N
24-10-2008 25.803.500
21-11-2008 20.642.500
31-12-2008 25.803.500
27-02-2009 21.674.940
29-04-2009 9.289_260

Total 103.213.700

En el examen, se determinO lo siguiente:

â 	 La factura N° 42, por $ 21.674.940,
de 15 de febrero 2009, de la Consultora en GestiOn Desarrollo S.A, no consigna los
datos de recepci6n conforme.

La carpeta no contiene ningün
antecedente relativo a la licitacidn, por lo tanto, no pudieron validarse los aspectos de
la adjudicaciOn del proyecto.

El Servicio expresa que, efectivamente, no se
encuentran en la carpeta los antecedentes indicados, sin embargo, estãn los oficios
que ratifican la propuesta y el informe que da cuenta de la validez de la propuesta de
adjudicaciOn.

Adembs, indica que se tome contacto con la
Municipalidad de Isla de Maipo para que reportara toda la documentaciOn relativa a la
licitaciOn del proyecto en cuestiOn. Tambien, el Servicio adjunta el oficio ordinario de la
propuesta, informe de anblisis de la propuesta y correo electrOnico donde el analista
solicita la informaciOn a su par de la Unidad Monica.

Sobre el	 particular, queda de manifiesto la
carencia de control del GORE, como unidad mandante. en el desarrollo de los
proyectos, como tambien. la poca formalidad y procedimientos administrativos, al
pedir los antecedentes a la Municipalidad de Isla de Maipo.

2. Proyectos

Dentro de las Iniciativas de InversiOn, se
encuentra el item denominado "Proyectos", respecto del cual se realizaron pagos por
un monto de $ 53.320.919.141, durante el ario 2009, que se desglosan en las
siguientes asignaciones:
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2.1. Gastos administrativos

Por este concepto, se pagaron $ 90.572.000.
segün el siguiente detalle:

Cuadro N° 19

*g	 BIP
_
ectos	 :- '

 11lMIIIIII.PMWS Adminis
Ont

_pesos.I-°
30080207 ConservaciOn Diego Portales (v.m. la Florida) 18.590.000
30080202 ConservaciOn 10 de Julio (v.m. norte sur) 9.355.000
30080205 ConservaciOn Portugal (alameda-matta) 8.543.000
30080210 ConservaciOn Carlos Valdovinos (PAC -Las Industrias) 7.960.000
30080206 ConservaciOn Walker Martinez (v.m. la Florida) 7.430.000
30033268 Mejoramiento servicio apr Chacabuco 7.096.000,

5.693.00030080209 ConservaciOn Larrain (Andacollo-Las Perdices)
20178930 Mejoramiento de servicio a. p. rural Caleu 4 488.000
30083260 RestauraciOn catedral metropolitana de santiago (BID) 2.695.000
30076137 ConstrucciOn parque cultural indiqena Pucara de Chena (BID) 2.156.000
30037509 NormalizaciOn 24' comisaria carabineros Melipilla 2.000.000
30035097 ReposiciOn de la 22' comisaria de carabineros Quinta Normal 1 999.000
30040142 ConstrucciOn liceo tecnrco municipal Renca N' 2 1.415.000
30072608 ReposiciOn de aceras peatonales Comuna de La Cisterna 1.078.000
30042972 ConstrucciOn recorrido patrimonial Pedro Fontova. Conchali 1.000.000
30029511 AmpliaciOn Escuela N° 587 RepUblica de Indonesia 1.000.000
30029635 ConstrucciOn liceo tecnico municipal Renca N' 1 1.000.000
30034866 Construcci6n posta rural el pabellOn, Comuna de Melipilla 1.000.000
Varios 17 proyectos por valores menores a $ 1.000.000 6.074.000

Total 90.572.000

De estas transferencias. a distintas Unidades
Ejecutoras, se verificaron los Gastos administrativos de la ConstrucciOn Parque
Cultural lndigena Pucara de Chena.

Al respecto. la DirecciOn de Arquitectura del
MOP, rindi6 cuenta por un valor de $ 2.156.000, con comprobante de ingreso por la
recepciOn del dinero, sin embargo, no ha enviado a diciembre de 2010, los informes
mensuales de inversion, conforme lo establece la resoluciOn N° 759. de 2003. de esta
Contraloria General. Segün lo manifestado a la ComisiOn Fiscalizadora. ello se realiza
al tarmino del proyecto, cuando se han generado todos los pagos.

El Servicio seriala que el convenio mandato
celebrado, en su clausula tercera estipula que la Unidad Tacnica estara obligada a
conservar los documentos que justifiquen los gastos administrativos, debiendo
presentarlos oportunamente, en el caso de ser requeridos por el mandante o el
Organismo Contralor. Dada las caracteristicas de este proyecto, este Servicio no ha
considerado necesario requerir dichos documentos.

Tal como se indicb en el preinforme. la Unidad
Ejecutora no ha dado cumplimiento a lo establecido por esta Contraloria General, en
la mencionada resoluciOn, al no enviar informes mensuales al Gobierno Regional, que
den cuenta de la inversion realizada. Por lo tanto. se  mantiene integralmente lo
observado.
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2. 2. Consultorias

Las	 consultorias	 del	 periodo	 2009,
ascendentes a 125. alcanzaron un monto de $ 1.312 538.288, que se desglosa de la
forma siguiente:

Cuadro N° 20

COdIgo
BIP

. ityet oi , • nto.',
pesos1.	 1 202 Consultorias

30080207 ConservaciOn Diego Portales (v.m. la Florida) 	 185.900 000
30080202 ConservaciOn 10 de julio (v.m. norte sur) 	 93.559.000
30080210 ConservaciOn Carlos Valdovinos 79.600.000
20190181 ConstrucciOn alcantarillado Champa y Hospital. Paine 60.050.325
30083260 RestauraciOn catedral metropolitana de Santiago 43.193.500
30080206 Conservaci6n Walker Martinez (v.m. la Florida) 40.000.000
30006949 Construcci6n centro cultural de Til-Til 37 961.000
30060506 ConstrucciOn diseno viviendas la estrella San Bernardo 35 108.300
30034669 ReposiciOn y relocalizacion San RamOn 34.370.500
30059068 ConstrucciOn parque urbano El Trapiche 31 500.000
30080205 ConservaciOn Portugal (alameda-matta) 31.500.000
30080209 Conservacien larrain (Andacollo-Las Perdices) 31.500.000
30071407 ConstrucciOn centro cultural Lo Prado 28.571.400
30044573 ReposiciOn de la 23° comisaria de carabineros Talagante 27.000.000
30082541 RestauraciOn CastellOn, Puente Alto (BID) 26.964.316
20190311 ConstrucciOn centro de desarrollo Calera de Tango 25.999.999
30075136 ConstrucciOn e implementaciOn de obras de mitigaciOn. 20.182.365
30076137 ConstrucciOn parque cultural indigena Pucará de Chena 19.005.500
30092283 Conservaci6n de espacios pOblicos en comunas de la RM 18 975.555
30045564 ReposiciOn centro de salud Santa Anita 18.180.000
30045569 ReposiciOn centro de salud Dr. Carlos Avendario 16.800.000
30063095 ReposiciOn parcial centro educacional Penalolen 16.660.000
30069487 Mejoramiento en el Principal de Pirque 14.000.000
30069672 Construcci6n casa de acogida mujeres vif comuna El Bosque 12.981.500
30073971 Mejoramiento luminarias pUblicas de La Cisterna 11.667.000
20117415 ConstrucciOn edificio consistorial de Lo Espejo 11.446.366
30003235 ReposiciOn y AmpliaciOn escuela las canteras. Huechuraba 11.365.692
30040406 ReposiciOn de la tenencia de carabineros Pirque 11 267.000
20190250 Ampliaci6n servicio de agua potable de El Principal de Pirque 10.886.250
30004147 AmpliaciOn red de alcantarillado Villa Alhuè 10.500.000
20167194 ReposiciOn consultorio comuna de Maria Pinto 10.181.000
Varios 94 Consultorias por valores inferiores a S 10.000.000 285.661.720

Total	 1.312.538.288

De los proyectos senalados anteriormente, se
revisaron las siguientes Consultorias:

a) ConstrucciOn Parque Cultural Indigena Pucarà de Chena

El 2 de febrero de 2009. se suscribiO el
convenio mandato entre el GORE y la DirecciOn de Arquitectura del Ministerio de
Obras POblicas, Unidad Têcnica, para la ejecuciOn del proyecto.

La Direcci6n de Arquitectura del Ministerio de
Obras POblicas licitO la Consultoria, segOn ID 1152-162-LP09, declarãndola desierta
por falta de oferentes. Al respecto, dicha DirecciOn senalO que "el estado desierta de
la licitaciOn, se debe a que no hubo ofertas ingresadas en el portal de
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MercadoPublico.cl . Aunque la ley indica que se debe adjudicar a traves del portal, la
Direcci6n General de Obras PUblicas-MOP, inici6 gestiones con la DirecciOn 	 de
Compras y Contrataciones PUblicas para evaluar y actualizar el protocolo vigente, ya
que por la envergadura y complejidad de las propuestas en materias relacionadas al
MOP (edificaciOn pUblica y otras relacionadas), no es compatible con los requisitos
que se indican en la reglamentaciOn vigente que nos rige".

Adembs,	 la	 DirecciOn	 Nacional	 de
Arquitectura-MOP, comunicb a todas las direcciones regionales, a traves del ORD
N°430. de 7 de julio de 2008, que mientras la DirecciOn de Compras no se pronuncie
respecto de la peticiOn antes descrita, se procederâ a publicar el llamado a traves del
portal de MercadoPublico.cl. adjuntando toda la documentaciOn 	 posible (Bases
Tecnicas y Administrativas, Anexos, documentos tecnicos, consultas. respuestas,
aclaraciones y cualquier modificaciOn a las Bases), sin la obligaciOn de recibir ofertas
por el portal y por tanto, sin adjudicar a traves del mismo.

En virtud de lo	 anterior, se	 senala que la
licitaciOn 1152-162-LP09 'Estudio Prefactibilidad Parque Indigena Pucara de Chena",
al no registrar ofertas por el portal, su estado es desierto.

Por Ultimo,	 se indica que "sin embargo,	 se
debe ingresar la documentaciOn de las evaluaciones. tanto tecnica como econOmica,
actas y todo acto administrativo que acredite que existib evaluaciOn de ofertas y
respectiva adjudicaciOn de licitaciOn (si corresponde). Esto Ultimo se encuentra
informado mediante archivos PDF en licitaciOn en cuestiOn".

Sobre lo expuesto, cabe senalar, que esta
Contraloria General ha senalado. en el dictamen N° 	 59.566 de	 2004. que	 los
organismos y servicios de la AdministraciOn del Estado, sujetos a ley N° 19.886, que
tengan facultades para ejecutar o conceder obras pOblicas y que carezcan de normas
especificas que rijan dichas acciones, deben supeditarse a las disposiciones de la
aludida ley en las condiciones que determine el articulo 18°, vale decir, deberbn
cotizar, licitar, contratar, adjudicar, solicitar el despacho y, en general, desarrollar
todos sus procesos de adquisiciOn y contrataciOn de 	 bienes, servicios y obras,
utilizando solamente los sistemas electrOnicos o digitales que establezca al efecto la
DirecciOn de Compras y ContrataciOn

El Servicio expone en su	 respuesta,	 de
manera similar a la senalada previamente, que la DirecciOn de Obras PUblicas-MOP
ha indicado que se encuentra efectuando las gestiones pertinentes con la DirecciOn de
Compras y ContrataciOn POblica para evaluar y actualizar el protocolo vigente, relativo
a todos los procesos de licitaciOn, senalando que mientras no se tenga informaciOn al
respecto, dichos procesos de subasta se efectuaran bajo la siguiente modalidad: "Solo
publicar el llamado a traves del portal www.chilecompras.cl , adjuntando todos los
antecedentes posibles: Bases Tecnicas y Administrativas, Anexos, documentos
tecnicos. consultas, respuestas, aclaraciones y cualquier modificaci6n a las Bases. sin
la obligaciOn de recibir ofertas por el portal y por tanto, sin adjudicar a traves del
mismo".

En atenciOn a	 que no existen nuevos
antecedentes sobre la materia. por lo cual se reitera 	 la aplicaciOn del dictamen
N° 59.566 de 2004, ya mencionado.
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Por otra parte, se indicb que el GORE no dio
respuesta a las 13 preguntas ingresadas al Sistema de InformaciOn de Compras
PUblicas, can motivo de la licitaciOn N° 1152-162-LP09.

El Servicio informa que dichas respuestas se
encuentran debidamente publicadas en el portal, bajo Nota Aclaratoria N° 2, la cual se
adjunta.

Revisada la informacibn acompanada por el
Gobierno Regional, se da por superada la observaciOn. No obstante, cabe destacar
que el portal de MercadoPublico tiene un lugar especifico para estas materias,
denominado "Preguntas Licitacibn", con el propbsito que los oferentes busquen
directamente en esta carpeta la informaciOn que requieren, circunstancia que no se
dio en el caso aludido, ya que las respuestas no se encontraron en la mencionada
carpeta. Este hecho, eventualmente, puede ocasionar que un oferente desista de
participar en alguna licitaciOn, al no encontrar respuestas a sus consultas, en el lugar
dispuesto para ello.

En el preinforme se senalO tambien. que la
Direcci6n de Arquitectura realiz6 un concurso fuera del sistema de compras pOblicas,
adjudicando, en septiembre de 2009. la consultoria "Estudio Prefactibilidad Proyecto
ConstrucciOn Parque Cultural Indigena Pucara de Chena", por $ 76.022.000, a la
empresa G-Nera Consultores S.A.

Al respecto, el Servicio indica que la licitaciOn
se efectu6 en el portal, siendo debidamente publicada, sin embargo, en el examen se
constatO que solo algunos procesos fueron realizados a traves del MercadoPublico,
por la cual se mantiene la observaciOn.

Por otra parte, llama la atenciOn adembs. la
calificaciOn de 6.3 que tuvo la empresa adjudicada en el rubro "Experiencia general y
antecedentes de la empresa". por cuanto. segün la pagina web del Servicio de
lmpuestos Internos, dicha empresa inici6 sus actividades el 14 de abril de 2009, es
decir, unos meses antes de dicha adjudicaciOn, mientras que la otra sociedad
competidora, "Rodrigo Perez de Arce Arquitectos Asociados", creada el 31 de octubre
de 1994, obtuvo una nota de 6.4 en el mismo rubro.

Sobre el particular, el GORE expresa que el
item correspondiente no solo contempla la evaluaciOn respecto a la vida ON del
oferente, sino ademas, examina los siguientes factores: listado de estudios similares
desarrollados por el consultor fuera del MOP y para el MOP, y listado de los directivos
y profesionales. Por lo tanto. concluye que no solo se esta evaluando arias de
experiencia, sino la calidad tecnica de los profesionales que la componen, anexando
parametros de evaluaciOn.

En relaciOn a lo argumentado, si bien se
comprueban las otras variables que incluyen el parametro objetado. no es posible
verificar dicha afirmaciOn toda vez que no se adjuntan los listados de estudios y de
directivos y profesionales senalados, con sus ponderaciones respectivas. aspecto que
permitiria determinar que los calculos fueron los correctos y salvar la observaciOn.

En otro orden de consideraciones. a la fecha
de la auditoria, se habian cursado dos estados de pago por un total de $ 30.408.800,
sin que el GORE haya exigido copia de los informes de la consultoria.

4-)
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El GORE indica que al 15 de junio de 2010, se
encontraba cursado el tercer estado de pago por un monto de $ 29.648.531, can
informe respecto de la consultoria efectuada, adjuntando el documento ejecutivo de
ese estado de pago, pero no de los dos anteriores, que fueron observados por la
ComisiOn Fiscalizadora.

Por Ultimo, se establecib que la carpeta del
proyecto manejada en el GORE, respecto del llamado a licitaciOn, solo consulta los
documentos can los resultados, sin encontrarse el detalle de la documentaciOn para
un analisis mas exhaustive.

b) ConservaciOn de Espacios PUblicos en las comunas de la RM.

De acuerdo a la respectiva Ficha	 IDI, esta
iniciativa comprende la conservaciOn de 574 espacios pCiblicos distribuidos en 49
comunas de la Regi6n Metropolitana, y su ejecuci6n contempla la conservaciOn de
juegos infantiles, mesas de ping pong, escarios, basureros, letreros y la instalaciOn de
circuitos deportivos, y para el ano 2009, considera los 	 item de obras civiles por
$600.000.000, equipamiento por $ 210.000.000 y consultorias por $ 20.000.000.

Por su	 parte,	 el	 Gobierno	 Regional
Metropolitano, por resoluciOn exenta N° 369, 	 de 2009, designO come unidad
responsable de la coordinaciOn y administraciOn general de este proyecto a la Division
de Analisis y Control de GestiOn.

De la revision de los antecedentes tenidos a la
vista, se determinaron as siguientes situaciones:

â 	 Durante el periodo 2009, solo hubo
desembolsos can cargo a este proyecto por concepto de consultorias, las que
ascendieron a $ 18.975.555, lo que no se condice can la programaciOn financiera
fijada para el ario 2009, en la respectiva Ficha IDI.

Como se serialara, can	 cargo al
item de consultorias, se realizaron 8 contratos can personas naturales, por un total de
$ 18.975.555, cuyo detalle es el siguiente:

Cuadro N° 21

.

1	 1

403/2009 Helena Sofia Baeriswyl Baeriswyl 5.555.555 20-10-09 al 31-12-09 Arquitecta
466/2009 Barbara Alejandra Espindola Rubio 980.000 18-11-09 al 31-12-09 Secretaria
469/2009 Susana Andrea Seguel Barra 1.800.000 18-11-09 al 31-12-09 Asistente Social
467/2009 Rodrigo Jose Miranda Orozco 2.200.000 18-11-09 al 31-12-09 Periodista
468/2009 Jose Alejandro Matus Garrido 1.000.000 18-11-09 at 31-12-09 Tecn.Industrial
470/2009 Maria Soledad Perez Blanco 3.194.000 18-11-09 at 31-12-09 Relac. POblica
471/2009 Maite Andrea Lopez Arregui 3.300.000 18-11-09 at 31-12-09 Abogada
474/2009 Maria Jose Maldonado Bascur 946.000 18-11-09 al 31-12-09 Secr. Ejecutiva

Total 18.975.555
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Del examen de dichos contratos, se
establecieron las siguientes situaciones:

â 	 En	 los expedientes, 	 no se
encontraron antecedentes que digan relaciOn con un proceso previo de licitaciOn o
cotizaciones privadas para la contrataciOn de 	 estas consultorias, no dando asi
cumplimiento a los procesos de propuesta pUblica o privada como establece el N° 2,
de la glosa 02. del presupuesto de los Gobiernos Regionales, contemplado en la ley
N' 20.314 de Presupuestos del Sector PUblico para el afio 2009. por cuanto, se
contratb en forma directa las consultorias individualizadas.

â 	 En los contratos correspondientes a
dona Maria Jose Maldonado Bascur. don Josè Alejandro Matus Garrido y doria
Barbara Alejandra Espindola Rubio, se comprobb 	 que las labores contratadas
corresponden a funciones administrativas habituales del Servicio, como son el apoyo
administrativo a la inspecciOn tecnica, el envio de 	 documentaciOn atingente del
proyecto, la gestiOn de fechas de entrega de documentaci6n y el seguimiento
administrativo al interior del GORE.

Asimismo, de la revision de los informes de
actividades de noviembre y diciembre de 2009, emitidos por dona Barbara Espindola
Rubio, se comprobO la ejecuciOn de labores 	 de asesoria administrativa, como
sistematizaciOn de informaciOn recopilada. coordinaciOn de envio de oficios y memos,
coordinaciOn de visitas a terreno y correcciOn de bases administrativas.

A su vez, el informe de diciembre de 2009, de
dona Maria Maldonado Bascur, seriala como funciones ejecutadas la atenciOn de
pUblico. la coordinaciOn de reuniones y de agenda, la asistencia telefOnica y la
elaboraciOn de oficios.

Sobre el particular, el Servicio informO que las
observaciones senaladas anteriormente, habian sido detectadas por la 	 jefatura
superior de esa reparticiOn, y atendido a que ellas afectan el principio de probidad
administrativa. se ordenb la instrucciOn de un sumario administrativo, cuyos resultados
se pondran en conocimiento de este Organismo Contralor.

Sin perjuicio de lo anterior, el Gobierno
Regional debera adoptar, en lo sucesivo, las medidas para que as situaciones
objetadas no se vuelvan a repetir.

2.3. Obras civiles

Las obras civiles ejecutadas durante el aho
2009, alcanzaron la suma de $ 49.331.497.975, segOn se observa en el siguiente
cuadro:
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Cuadro N° 22

,..	 P . .. 7	 os.	.: Monto

,.en pesos ___0204Vbies debt •:.

30040095 Reposici6n escuela basica Diego Portales 1.924.267.639
30078201 Eje Pedro de Valdivia (Andres Bello — Departamental) 1.819.754 958
30060548 Construed& centro cultural espacio Matta 1.707.598.685
30079955 Construccien circuito peatonal urbano. El Bosque 1.649.711.889
30073971 Mejoramiento luminarias pbblicas de La Cisterna 1.440.101_582
30040010 Ampliacien y Reposici6n parcial liceo San Fco. de Quito 1.402.661.067
30034144 Alumbrado en espacios pbblicos comuna de San Ramer) 1.182.686.887
20117415 Construed& edificio consistorial de Lo Espejo 1.159.155.186
30007550 Construccien pavimentacien avenida Almirante Riveros 1.142.725.687
30029511 Ampliacien escuela N° 587 RepUblica de Indonesia 1.009.655.329
30029406 Ampliacien y reposicien escuela e-823 Gregorio Morales 987.310.502
20197028 Iluminacien de espacios pUblicos Av. Departamental 933.853.260
30074122 Revitalizacien Parque 0 Higgins - parque recreativo 922.636.335
20187858 Reposicion y Ampliacien escuela Coronel Enrique Cabrera 872.990.609
30029477 Reposicien parcial. Ampliacien y adecuacien escuela 412 862.817 442
30029635 Construed& liceo tecnico municipal Renca 1 839.726.300
30069888 Reposicien y mejor. paviment. eje Gabriela - aguas Iluvias 818 022.390
30004147 Ampliacien red de alcantarillado Villa Alhue 767.269.545
30029443 Reposicien parcial, Amphad& y adecuacien escuela 392 743.860.640
30040074 Construccien liceo polivalente de Maip0 711 704.641
30046448 Construed& e implementacien ciclo via Av Las Torres 700.068 149
20122873 Mejoramiento gimnasio municipal de Colina 405.093.890
30040173 Reposicien escuela N° 386. Santander de Espana 75.604.394
30096796 Conservacien vias urbanas. comuna de Nunoa 93.026.519
30039864 Construed& escuelas F-826 Abrantes y F-835 Vinculo 2.700.000
Varios 129 proyectos inferiores a $ 700.000.000 25 156.494.450

Total 49.331.497.975

En relaciOn con el sistema de control interno
de los proyectos revisados. se puede senalar que:

El sistema de control presupuestario y
financiero de los proyectos se maneja en base a planillas excel. las cuales, por sus
caracteristicas, no tienen un grado de seguridad apropiado.

El	 Servicio	 manifiesta	 que	 el	 control
presupuestario y financiero se efectUa a traybs del sistema informâtico SAGIR, que
contempla informaci6n detallada de los proyectos en ejecuciOn. Al mismo tiempo,
contiene una plataforma que permite sistematizar la informaciOn de todo el programa
02. Agrega. que el SAGIR es un sistema que cruza informaciOn y se ajusta al sistema
de control presupuestario de todo el sector pUblico, denominado SIGFE.

Sin	 perjuicio	 de lo expresado, anade el
Servicio. cada analista en particular, Ileva un control de la ejecuciOn financiera de cada
proyecto a su cargo. mediante una planilla excel, que es un mecanismo accesorio al
SAGIR, que en especifico, implica un segundo mecanismo de control.

En relaciOn a lo argumentado por el GORE, es
necesario aclarar que el SAGIR no es una plataforma compatible con el SIGFE y que
las planillas excel utilizadas no tienen el grado de seguridad adecuado. No obstante,
en atenciOn a que el Servicio expone que dichas planillas son un complemento y que
el control principal se establece en otro sistema, se levanta la observaciOn.
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El Gobierno Regional carece de un
Manual de Procedimientos Administrativos y de Operaciones que describa las
actividades y tareas que cada funcionario debe ejecutar en las diferentes areas del
Servicio, lo cual fue ratificado por el GORE, en su oficio de respuesta.

Asimismo, en cuanto al examen efectuado a
las carpetas de los proyectos, se verificaron las siguientes falencias:

Las carpetas de control de proyectos
no tienen un indice que identifique los documentos que contienen, no guardan un
orden y la documentaci6n no es numerada ni clasificada.

El GORE expresa que acoge la observaciOn.
instruyendo a los analistas para que realicen indices y sistematicen la informaciOn
contenida en las carpetas.

No existe un check list, como pauta de
revision de los documentos minimos que debiera poseer cada una de las carpetas.

El Servicio indica en su respuesta, que
impartiO instrucciones a la Division de Analisis y Control para que tome las medidas
pertinentes. Por ende, se mantiene lo observado hasta que no se verifique un efectivo
cumplimiento en una prOxima auditoria.

En las carpetas no se incluyen reportes
o resCimenes mensuales de los analistas que informen sobre el desarrollo del
proyecto, aspectos incumplidos. tareas pendientes, materias resueltas, etc., solo
constituye un medio para guardar documentos relacionados con el proyecto.

Sobre el particular, el GORE seriala que los
estados de pago son un mecanismo de control de los proyectos; que el item
Consultorio que se asigna, es para reforzar las funciones de inspecciOn têcnica,
complementando el trabajo del Inspector Têcnico de Obra. Indica ademas, que existe
un tercer control, que son las visitas a las obras.

No obstante lo indicado, agrega el Servicio, se
solicitaran reportes que den cuenta de los hitos relevantes que surjan durante el
desarrollo del proyecto.

Se observa que la Division de Anblisis y
Control de Gesti6n no realiza efectivamente un analisis del desarrollo de los proyectos
y tampoco controla su ejecuciOn, situaciOn que queda demostrada en las
observaciones que se constatan al examinar cada una de las carpetas de los
proyectos.

El GORE indica que no realiza inspecciOn
tècnica de los proyectos, el control es de orden presupuestario, a tra yès de los
estados de pago. como se serialO anteriormente.

Al respecto, cabe precisar que el dictamen
N°35.781, de 1997, de esta Contraloria General, aclarO detalladamente las
obligaciones del Servicio sobre esta materia, senalando que as atribuciones de
fiscalizaciOn y control del GORE. no pueden entenderse menoscabadas por la
circunstancia de que otros entes de la AdministraciOn del Estado, por cualquier
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disposiciOn, cuenten tambiên con facultades de supervision o fiscalizaciOn que
recaigan o incidan en un mismo objeto.

Asimismo, se reitera que el GORE, conforme
lo dispone el articulo 20. letra d) de la ley N° 19.175, Orgãnica Constitucional sobre
Gobierno y AdministraciOn Regional. debe disponer, supervisar y fiscalizar las obras
que se ejecuten con cargo a su presupuesto, aclarando que los recursos del FNDR,
son parte de este.

En sintesis, el GORE deberà ajustarse
cabalmente a la normativa que le es aplicable para el control de los proyectos.
circunstancia que se fiscalizarä en futuras visitas a la Entidad.

â 	 No se evidencia revisiOn de los
proyectos y carpetas Ilevados por los analistas, por parte de la Jefatura de la DivisiOn
de Anãlisis y Control de GestiOn.

El Servicio informa en su respuesta, que
implementarb una prâctica de supervisiOn habitual a los analistas.

â 	 Asimismo. en la revisiOn de los
proyectos -AmpliaciOn red de alcantarillado Villa Alhue" y "AmpliaciOn Escuela N° 587
RepUblica de Indonesia", se constatO que no se encuentra archivada en las carpetas
del proyecto la pOliza de seguros de responsabilidad civil, la cual debe ser contratada
por la empresa contratista, ni tampoco el	 acuerdo del CORE, respecto a este
proyecto.

El Gobierno Regional manifiesta que dicho
documento no se encuentra archivado, porque segOn las Bases Administrativas. quien
debe tener en su poder las pOlizas es la Unidad Tecnica. siendo para ella. adembs. no
obligatoria, dado lo senalado en la pãginas NOS 11 y 2 de las Bases Administrativas y
Normas Tecnicas, respectivamente. Agrega, que en el proyecto de la Escuela N° 587,
la pOliza se encuentra en la obra para la ejecuci6n del proyecto.

Sobre la materia, cabe resaltar que las
carpetas de los proyectos deben contener. en original o copia, toda la documentaciOn
que atane a cada uno de estos. ordenada por tema, de manera que posibilite la
revision y control de cada una de las instancias, para determinar el nivel de
cumplimiento de estas. la que debiera considerar la pOliza aludida.

A mayor abundamiento. los convenios
mandatos entre el GORE y las Unidades Tecnicas tienen una clâusula, que senala. en
parte: "...Debera remitirse copia al Gobierno Regional de las garantias que fueren
tomadas a nombre de la Unidad Tecnica, conforme a las Bases Administrativas",
aspecto incumplido en la especie.

En los proyectos "Reposición y
AmpliaciOn Coronel Enrique Cabrera" y "AmpliaciOn y ReposiciOn parcial Liceo San
Francisco de Quito". se verificO que no se encuentra en las carpetas la pOliza de
seguros de responsabilidad civil, que debe ser contratada por la empresa contratista.

En relaciOn a lo anterior, la autoridad del
GORE reitera lo senalado con antelaciOn, agregando que dicha pOliza se encuentra en
la carpeta de monitored de la obra exigida por el Ministerio. Indica. además, que
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corresponde a una exigencia del MINEDUC. como cofinancista del proyecto. y por
tanto, dicha pOliza corresponde solo a su parte del financiamiento.

Al respecto, cabe manifestar que el convenio
mandato no hace distinciOn del financiamiento, cuando senala que la Unidad Monica
debe remitir copia de las pOlizas al GORE, por lo tanto, no es aceptable dicho
argumento.

â 	 Los acuerdos respectivos del CORE,
no se encuentran archivados en las carpetas de control de los analistas de los
proyectos "Edificio consistorial de Lo Espejo - y "Mejoramiento luminarias pUblicas de
La Cisterna".

El Servicio comunica en su respuesta, que
corresponde a la sesiOn extraordinaria N° 6 del Consejo Regional, y que solamente
faltaba incluirlo en la carpeta.

En el caso de la obra Escuela
Santander Espana de Cerro Navia, el expediente del proyecto no contaba con
constancias de visitas a la obra por parte del GORE.

Sobre el particular. el analista del Gobierno
Regional senalO que el informe se pudo haber extraviado y procedi6 a adjuntar una
copia del archivo que tenia en su computador. pero sin fotografias.

En este sentido, el Servicio manifiesta que los
informes de visitas a terreno han sido incluidos en el expediente del respectivo
proyecto.

Atendido lo anterior. corresponde que el
Gobierno Regional adopte las medidas para que las carpetas o expedientes de los
proyectos contengan toda la informaciOn pertinente, incluidos los informes de visitas
que se realicen a las obras.

Por su parte. en la obra ConservaciOn
Vias Urbanas de l'n1. urioa. el analista indic6 que no efectuO visita a terreno, por cuanto
este proyecto es parte de un grupo de otras 32 obras, algunas de las cuales se
subdividieron en mäs de un proceso de licitaciOn.

Al respecto. el GORE informa que el SERVIU
no notificO del inicio del proyecto, sino que solo informO la ejecucion del mismo al
presentar el estado de pago, en circunstancias que este ya estaba terminado. siendo
imposible realizar visitas a terreno.

Sobre la materia, cabe indicar que conforme
Ia letra b) de la clausula cuarta del convenio mandato, aprobado por resoluciOn exenta
N° 499, de 2009. del GORE. era facultad del mandante supervisar y fiscalizar el
convenio y requerir la informaci6n pertinente durante el desarrollo del proyecto.
Asimismo, conforme a las clausulas quinta y sexta del senalado acuerdo, Ia unidad
tecnica debia informar y remitir una serie de antecedentes a ese Gobierno Regional,
por lo cual no resulta aceptable el argumento senalado por esa reparticiOn en cuanto a
que el SERVIU Metropolitano no informO en su oportunidad del inicio de la ejecuciOn
del proyecto.
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a) ConstrucciOn soluciOn integral escuela F-826 Abrantes y F-835 Vinculo

Esta inversion fue aprobada por el Consejo
Regional en sesiOn ordinaria N° 5, de fecha 5 de marzo de 2008, y se entregO el
mandato por resoluciOn N° 138, de 16 de abril de 2008, para que la unidad ejecutora
fuera la Municipalidad de Paine.

La construcciOn se adjudic6 a la empresa
Ingenieria y Construcci6n Ricardo Rodriguez. que es tambien proveedora de articulos
de computaciOn para el Gobierno Regional, por un valor de $ 1.014.637.021. para
realizarse en un plazo de 195 dias corridos, que van desde el 6 de octubre de 2009
hasta el 18 de abril de 2010.

Producto del sismo ocurrido el 27 de febrero
de 2010. se aument6 el plazo en 90 dias a contar del 19 de abril del presente an- o. con
un costo de $ 41.843.139. que debiera asumir el seguro contra todo riesgo. Cabe
senalar, que la carpeta pertinente no adjunta el informe del Ingeniero Calculista que
inspeccion6 la obra para determinar los danos del sismo, no se acompanan
fotografias que representen tal situaci6n, ni tampoco se observa un informe del
personal del GORE que haya visitado la obra y constatado los danos.

El Servicio, en su respuesta. adjunta el
presupuesto enviado por la municipalidad con la solicitud de financiamiento, el informe
del calculista y las fotografias del dano producido, por lo cual, este Organismo de
Control levanta la observaciOn. Lo anterior, sin perjuicio de manifestar que, a futuro, el
GORE debera arbitrar las medidas para manejar toda la informaci6n sobre los
proyectos en forma centralizada.

El monto comprometido para la ejecuciOn de
las obras civiles. se distribuye en un aporte realizado por el FNDR, de $ 737.742.578,
y otro correspondiente al sector beneficiado, de $ 276.894.443. El primer pago
realizado por el Gobierno Regional, corresponde a un anticipo equivalente al 10% del
financiamiento del FNDR y que debe respaldarse con boletas de garantia que se
descuentan gradualmente de los estados de pagos.

Al examinar las contabilizaciones de dichos
estados de pago, se constatO lo siguiente:

â 	 En algunas oportunidades existiO
demora en cargar el catalog° de iniciativas de inversion, lo que ocasion6 que el
Gobierno Regional no pudo generar contablemente los requerimientos y compromisos
de pago. Por ello. para efectuar el pago a los contratistas, el Servicio utilizO un rnCtodo
para vulnerar dicho control, que consistib en pagar utilizando otras partidas contables
que posteriormente regularizO.

Las citadas demoras, senala el Servicio,
dependen del SIGFE y los obliga a utilizar la cuenta "Anticipos", que despuês debe
e, r gularizar.
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En el estado de pago N° 1, se
debitO al codigo 21.531 "Cuentas por Pagar Iniciativas de Inversion" por $ 76.132.112,
debiendo ser por $ 84.591.236. Igual situaciOn ocurri6 con la partida 11.902
"IntermediaciOn de Fondos - por $ 11.921.865, debiendo ser por $ 8.459.124. Tambibn,
respecto a este estado de pago, se constatO que faltaba contabilizar la recuperaciOn
del anticipo al contratista pertinente.

El Servicio indica que la observaciOn carece
de antecedentes necesarios que permitan realizar un anblisis mas exhaustivo,
solicitando mayor informaciOn.

La respuesta del Servicio no se condice con la
informaciOn proporcionada por esta Contraloria General, toda vez que se entregaron
todos los antecedentes para identificar la documentaciOn. vale decir, "Nombre del
Proyecto", "Nombre de la Empresa", "N° del Estado de Pago" y "COdigos de las
Cuentas", que son los antecedentes que identifican los hechos observados.

El punto 5.3.7 de las Bases
Administrativas senala que debera descontarse de cada estado de pago. a lo menos,
un 5% del valor de la obra pagada. hasta enterar un 5% del valor total del contrato,
como garantia de su cumplimiento y ejecuciOn. Sobre este punto. cabe serialar. que
en el estado de pago N° 2, por $ 119.455.509, se retuvo la cifra de $ 1.743.215,
debiendo ser $ 5.972.775. Cabe destacar, que dicha situaciOn fue regularizada en
estados de pagos posteriores, sin embargo, demuestra la poca prolijidad en la revision
del estado de pago.

Sobre la presente observaciOn, el Servicio
dice que, efectivamente, corresponde a un pago inferior. No obstante, se realiz6 para
compensar el estado de pago N° 1, calculado tambien con un porcentaje diferente.

En cuanto al estado de pago N° 4,
se observ6 que el punto "Valor de las obras segOn estado de pago anterior- indica un
monto $ 0, en circunstancias, que tiene una cifra de arrastre, situaci6n que se
manifiesta erradamente tambian en el estado de pago N° 5.

El GORE manifiesta que corresponde a un
error de trascripciOn y que en el estado de pago N° 5, se consigna el valor
correspondiente. Lo anterior, permite dar por subsanada la observaciOn.

La DIVAC no incluyO en el SAGIR
los antecedentes relativos a la licitaciOn realizada.

El Servicio expresa que incorporaran a la
brevedad los antecedentes. Por lo tanto, se mantiene la observaciOn hasta que se
verifique lo enunciado.

El portal de MercadoPublico.cl
indica que en la licitaciOn se realizaron 53 consultas. las que fueron respondidas todas
el mismo dia y hora, senalando como contestaciOn "ver respuesta en anexos adjuntos
sin que se entregaran las respectivas aclaraciones a las consultas realizadas. Al
respecto, la encargada del proceso de licitaciOn manifestO que esa materia le
correspondia a la Secretaria Comunal de PlanificaciOn, SECPLAC, y que los
encargados de adquisiciones publican lo que esta Unidad les ordena.
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En cuanto a la licitaciOn, el GORE expresa
que el convenio mandato indica que le corresponde a la municipalidad Ilevar a cabo el
proceso, en consecuencia. sobre esta materia. no tienen injerencias.

Sobre lo argumentado. no corresponde que el
GORE se desvincule totalmente de las actividades de la Unidad Ejecutora. dado que
todos los convenios indican como facultad del mandante, impartir instrucciones para el
cabal cumplimiento del convenio, supervisar y fiscalizar el cumplimiento de este. en
funciOn de informes periOdicos de la Unidad Tecnica, sin perjuicio de la facultad
permanente de requerir informaci6n adicional pertinente durante todo el desarrollo del
proyecto o de las inspecciones que se efectben por los funcionarios designados. Esta
facultad, puede ser ejercida sin perjuicio de la responsabilidad que corresponde a la
mandataria por la supervision tecnica a su cargo.

SegOn	 el	 portal	 de
MercadoPublico.cl, el 29 de julio de 2009 se adjudic6 la licitaciOn ID N° 2788-144-
LP09, no obstante, el 24 de julio del mismo ano, vale decir. 5 dias antes. el decreto
N° 1.025, de la Municipalidad de Paine, ya habia adjudicado la obra.

b. Edificio consistorial de Lo Espejo

El proyecto de construcci6n del edificio
consistorial consider6 una superficie de 8.068 metros 2 , incluido zOcalo y subterraneo,
en un terreno de 77.760 metros 2 . Este edificio tenia un presupuesto total asignado de
$ 3.323.670.000 y comenz6 su ejecucion durante el period() 2009.

El Servido aclara en su respuesta, que es una
superficie con 8.072,85 metros 2 construidos y 8.560 metros 2 de terreno.

Al respecto, cabe precisar que el antecedente
del terreno y su construcciOn sefialado inicialmente, 	 es el	 que se	 obtuvo de	 la
descripciOn de la obra. que se encuentra en la ficha I DI, proceso de ejecuciOn 2010,
aspecto que ratifica la poca diligencia en la confecci6n de estos documentos. que son
pUblicos (Anexo N° 5).

Ahora	 bien,	 segün	 los	 antecedentes
analizados se observe) lo siguiente:

Conforme lo senala	 el portal	 de
MercadoPublico.cl, el 11 de julio de 2008 se licitO la construcciOn del edificio. segOn la
ID 5146-141-LP08, cerrada el 1 de septiembre de 2008. con las siguientes ofertas:

Cuadro N° 23

N.Q.MbRIMIrieS1111111111110,11-CPIlti
Constructora Apoquindo Ltda 3 475.664.852 390
Construcciones del Pacifico Ltda. 3.462 269 291 525
Constructora Ingevec S A 3.159 804 994 420
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Dicha licitaciOn, se declar6 inadmisible 	 por
decreto N° 1.982, de 24 de octubre de 2008. de la Municipalidad de Lo Espejo. sin
detallar los motivos de dicha decision.

â 	 Posteriormente, se volviO a Ilamar a
licitaciOn a travês del mismo portal, segOn ID 5146-11206-LP08, del 21 de noviembre
de 2008, con la participaciOn de 9 empresas. de las cuales cinco fueron rechazadas y
de las cuatro restantes se eligiO a la Constructora Ingevec S.A., que presentaba el
costo màs econOmico ascendente a S 2.518.115.072, más IVA, materia aprobada por
decreto municipal N° 1272, de 6 de julio de 2009.

Al respecto, se puede senalar que en	 los
distintos cuadros comparativos que muestran la licitaciOn	 en	 el portal	 de
MercadoPublico.cl. las ofertas se presentan en valores netos, con excepciOn de la
Constructora Ricardo Rodriguez y Cia. Ltda.. que se exhibe el valor bruto.

Si bien	 la situaci6n descrita, no modifica la
adjudicaciOn, ya que se mantiene el valor mbs econ6mico, deja en evidencia la falta
de prolijidad de los datos consignados. Lo anterior, cobra relevancia si se consideran
los motivos de rechazo de las otras empresas, tales como:

â 	 Constructora Delta: rechazada por
presentar boletin de informes comerciales con antigUedad superior a 30 dias a la
fecha de la apertura. La empresa senala en aclaraciOn del 23 de febrero de 2009, en
el punto 1, que los documentos subidos para el proceso del dia 12 de febrero de 2009,
son validos para la nueva apertura, sin consecuencias para el oferente.

Constructora Salfa S.A.: rechazada
porque no present6 el formulario N° 30 de la InspecciOn del Trabajo. Cabe senalar,
que en la secciOn de preguntas y respuestas del portal de MercadoPublico.cl, la
empresa solicita mayor acuciosidad en la revision de los antecedentes. debido a que
inicialmente se habia indicado que no se cumplia con las bases por la falta de la
boleta de garantia de seriedad de la oferta, situaciOn que fue solucionada.
Posteriormente, fue rechazada por la falta de presentaciOn del formulario N° 30, sin
embargo, la empresa senala que dicho documento fue presentado.

Respecto a las ofertas econ6micas que fueron
rechazadas en la segunda licitaciOn y que no se encuentran en el portal. el GORE le
pidiO explicaciones a la Unidad Tëcnica y le exigiO se subieran al portal, a lo que se
comprometiO el municipio.

Por otra parte. el Servicio senala que segOn el
convenio mandato, dicha responsabilidad le cabe a la Unidad Têcnica, no obstante, le
comunicarê la presente observaciOn.

Sobre	 esta	 materia,	 se	 reiteran	 las
responsabilidades de fiscalizaciOn que el mismo convenio mandato le asignan al
GORE. las cuales son un deber que debe cumplir.

Constructora Cuevas y Purcell S.A..
rechazada por no presentar formulario N° 30. La empresa manifiesta que presentO el
formulario de la InspecciOn del Trabajo, que no se denomina formulario N° 30. pero su
contenido es el mismo y por lo tanto, es una diferencia de forma, no de fondo y de
acuerdo a las facultades de la comisiOn de apertura, debieron aceptarlo.
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Respecto a dicha afirmaciOn, el GORE indica
que para futuras situaciones similares se tendra en cuenta para su aceptaciOn.

â 	 No se encuentran disponibles en el
portal las ofertas econOmicas realizadas por las empresas que fueron rechazadas del
proceso de licitaciOn.

El Servicio expone en su respuesta, que
orden6 a la Unidad Tècnica subir la informaci6n a la brevedad.

â 	 En la revision del pago del 30% a la
Consultora DRS	 Ingenieria y Construcción Limitada. empresa contratada como
InspecciOn Tècnica de la Obra, por un total 	 de $ 38.154.554, se constatO la
inexistencia del 	 informe mensual de actividades y del set fotogrãfico con las
actividades desarrolladas, requerimientos establecidos en la escritura pOblica,
repertorio N° 7.172, de 2009, entre la Municipalidad de Lo Espejo y la empresa
contratada.

El GORE responde que solicit6 a la
municipalidad copia de los informes del ITO y set fotogràfico, antecedentes que no se
encuentran en la carpeta del proyecto.

c) Escuela Coronel Enrique Cabrera en Colina

Este proyecto, se aprob6 segOn acuerdo del
Consejo Regional N° 28, de fecha 7 de noviembre 2007, por la construcci6n de 2.106
metros 2 y el equipamiento correspondiente, estableciendose como Unidad Ejecutora
a la Municipalidad de Colina, por un costa total de $ 1.623.203.000 y de obras civiles
para el aria 2009, de $ 872.990.609, can financiamiento del Ministerio de EducaciOn y
FNDR.

La primera licitaciOn identificada con el ID
2686-25-LP08, iniciada el 3 de marzo de 2008, no canto can oferentes y se cerr6
desierta. no obstante. que representantes de 12 empresas visitaron la obra, segOn
acta del Director de SECPLAN, del 6 de marzo de 2008.

SegOn se observa en el portal de
MercadoPublico.cl, el 9 de mayo de 2008 nuevamente se Ilam6 a licitaciOn. mediante
ID 2686-52-LP08, oportunidad en la que ocho empresas realizaron visita a terreno,
presentandose a la licitaciOn solo la Constructora Arco y Arquitectura y ConstrucciOn
Ltda., empresa que fue rechazada sin que se mencionaran los motivos en el Acta de
Apertura ElectrOnica y sin que se tuviera acceso a la oferta econOmica de la empresa
en el portal. El ordinario N° 269/08. de 2 de junio de 2008, de la Municipalidad de
Colina, da cuenta que no se presentaron antecedentes fisicos en la oficina de
SECPLAN, solicitando, adembs, autorizaciOn para realizar una nueva licitaciOn de
modalidad privada.

Es asi que, por ID 2686-65-A108, de 7 de julio
de 2008, se Ilam6 a licitaciOn privada con invitaciOn a cuatro empresas, dos de las
cuales visitaron la obra y solo una subiO antecedentes al portal, Tepuy Asociados
Ltda., no cumpliendose con lo establecido en las bases, segOn se senala en ordinario
N° 371, de 28 de julio de 2008, de la Municipalidad de Colina. Adernàs, se observ6
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que dichas invitaciones no se adjuntaron en la carpeta del GORE y tampoco los
antecedentes pertinentes de las ofertas que realizaron las empresas, a las cuales no
es posible acceder a travès del portal de MercadoPublico.cl . En el mismo documento
senalado, el Alcalde de Colina solicitO efectuar una adjudicaciOn directa de la obra.

Al respecto, en las consultas realizadas por
las empresas, se observa que los oferentes solicitaron subir al portal las
especificaciones de paisajismo, especificaciones tbcnicas de especialidades de
sanitario, electricidad, gas, extracciones forzadas, estudio mecanica de suelos, pianos
de estructura N OS 12 y 13, etc. Por su parte, la SECPLAN, respondi6 a estas
inquietudes en un link distinto al establecido y el documento que da respuesta. no
tiene la fecha que se subi6 al portal.

Finalmente, el 13 de abril de 2009 se adjudicb,
por trato directo, a la empresa Ralco Ingenieria y ConstrucciOn, el desarrollo del
proyecto en un plazo de 300 dias y a un costo de $ 1.432.940.514, IVA incluido. Cabe
expresar, que el GORE autoriz6 dicho proceso mediante ordinario N° 2.981, de 10 de
septiembre de 2008. Sin embargo, conforme a lo senalado en el articulo 8, de la ley
N° 19.886. el trato directo procede en determinados casos. que deben justificarse
adecuadamente, situaciOn que no se advierte claramente en esta adjudicaciOn.

Es importante senalar ademas, que el GORE
observb que la empresa Ralco Ingenieria y ConstrucciOn Ltda., presentaba protestos y
morosidades en el boletin comercial, situaci6n que fue regularizada por la empresa
antes de la suscripciOn del contrato, que se formalizO el 13 de abril de 2009.

El terreno para comenzar la construcci6n fue
entregado, segCm acta, el 13 de abril de 2009. fecha en que, segOn la visita efectuada
por el analista del GORE, se habia comenzado la limpieza del terreno y el trazado, sin
embargo, persistia el inconveniente de la toma ilegal por parte de un grupo familiar,
materia que la Municipalidad no habia solucionado.

Sobre el particular, el Servicio reitera lo
indicado en el Ord. N° 2.981, citado, el cual aprueba la solicitud de adjudicaci6n
directa, conforme al pronunciamiento juridico de 25 de agosto de 2008, dado que se
configura la causal contemplada en el articulo 10 nOmero 1, del reglamento de
compras pOblicas.

Al respecto, esta Contraloria General precisa
que el articulo invocado. senala que procede el trato directo si en las licitaciones
pOblicas respectivas no se hubiesen presentado interesados y que en tal situaciOn,
procede primero la licitaciOn privada y en caso de no encontrar nuevamente
interesados, sera procedente el trato directo, situaciOn que no ocurriO en la licitaciOn
indicada.

Ademas, el articulo 49 del mencionado
reglamento, establece que la entidad licitante debe acreditar la concurrencia de la
circunstancia que permite efectuar una contrataciOn por trato directo, aspecto que no
se advierte con claridad, como se senal6 en el preinforme de observaciones.

Por otra parte, la fecha de finalizaciOn del
proyecto correspondia al 7 de febrero de 2010, no obstante, existieron aumentos del
plazo original de 130 dias, por lo que su tbrmino se fijO para el 18 de junio de 2010.
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Asimismo, se modific6 el valor del convenio original Ilegando a un monto final de la
obra de $ 1.435.213.313.

El Ministerio de Educaci6n, que financia parte
del proyecto, en su visita têcnica de 17 de febrero de 2010, sefialb una serie de
observaciones, tales como: tranque abierto en el entorno del establecimiento que
recibe aguas servidas, camara de alcantarilla sin tapa, cortes verticales en terreno,
atraso en la obra de aproximadamente 60 dias, plazo vencido desde el 7 de febrero
de 2010, calificando como regular la InspecciOn Têcnica de la Obra e insuficiente la
gesti6n del sostenedor.

Sobre la materia, el Gobierno Regional
informa en su respuesta que:

El 20 de octubre de 2009, se
observO que aCin no se resuelve el tranque abierto ubicado al lado del establecimiento.

El 19 de noviembre de 2009, se
visita la obra y se detecta que el tranque colindante recibe descargas de alcantarillado
y foco insalubre prOximo al establecimiento.

El 28 de diciembre de 2009, la
Municipalidad de Colina informa sobre gestiones con el Ejêrcito de Chile, para sanear
dicha anomalia.

El 13 de abril de 2010, la
Municipalidad de Colina adjunta carta del Ejêrcito de Chile, en la cual se compromete
a subsanar la situaci6n el ario 2011, no obstante, se tomaran medidas como cierre
perimetral de la citada laguna y colocaciOn de senaletica.

El 18 de junio de 2010, se elabor6
el acta de recepciOn provisoria sin observaciones.

En atenciOn a los nuevos antecedentes
aportados por el Servicio, se levanta la observaciOn correspondiente a la recepciOn de
la obra.

d. AmpliaciOn red de alcantarillado Villa Alhuê

Por resoluciOn exenta N° 84, de 4 de abril de
2006, se aprobO la firma del convenio mandato entre el GORE y la Municipalidad de
Alhuê, como Unidad Têcnica para la ejecuciOn del proyecto.

Por su parte, la municipalidad adjudicO la
asistencia têcnica del proyecto a don Luis Oviedo Carvajal, segOn acta
correspondiente a la licitaciOn ID 2933-12-LE07 y decreto N° 139, de 27 de diciembre
de 2007, no obstante, se observa que dicha persona mantenia un contrato a
honorarios por esta misma labor desde el 11 de septiembre del ano 2006, al que se
puso termino por decreto N° 7, de 12 de enero de 2007, can finiquito de la misma
fecha.
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En relaciOn a lo anterior, el GORE indica que
se realizO una licitaciOn pUblica para contratar servicios de InspecciOn Têcnica. la cual
se adjudic6 al mismo ITO finiquitado en el ano 2007, adjuntando documentaciOn del
proceso.

Lo senalado por el Servicio, no aclara la
situaciOn respecto a la contrataciOn de la asistencia tecnica del proyecto, materia que
se confirmará en una prOxima fiscalizaciOn.

Por otra parte, la obra civil se adjudic6 a la
empresa Boetsch S.A., segUn ID 2933-5-LP08, en la suma de $ 1.154.127.185. IVA
incluido, para realizarse en un plazo de 480 dias, segün el cuadro resumen de ofertas
publicado en el portal de MercadoPublico.cl .

En cuanto al otro oferente, don Eduardo Bravo
Guzmän, cuya propuesta econ6mica era de $ 1.750.480.550, se observO que esta no
se encuentra publicada en el portal.

Al respecto, el Servicio indica que el oferente
hizo una oferta, pero que omitiO subir al portal informaciOn adicional para la licitaciOn y
que no se considerO como candidato porque no se present6 a la apertura de la
propuesta, siendo la asistencia de carkter obligatorio.

Cabe precisar sobre la materia, que es funciOn
de las entidades desarrollar todos sus procesos de compras utilizando el Sistema de
InformaciOn de Compras y Contrataciones, como lo establece el articulo 54 del
mencionado reglamento.

Por decreto N° 130, de 10 de diciembre de
2009, la Municipalidad aprob6 una ampliaciOn de plazo de 120 dias, modificando la
fecha de termino primitiva, que era el 25 de septiembre de 2009, para el 23 de enero
de 2010, al mismo tiempo que autoriz6 el aumento de obras por un monto de
$ 83.036.813.

Posteriormente, el 25 de enero de 2010, se
realizO una RecepciOn Provisoria Parcial con Observaciones de la Obra, senalando
que los trabajos fueron ejecutados por un monto total de $ 1.237.163.998, dejando
constancia que deben repararse cercos, pircas, veredas y recolectar maicillo y
perfilado en diferentes calles. Tambien queda pendiente la partida correspondiente a
la obra extraordinaria de "extension de linea y subestaciOn, para planta elevadora La
Puntilla", por un valor de $ 17.986.479.

Cabe senalar que. a la fecha del examen de
este proyecto. no se habia pagado a la empresa el Ultimo estado de pago por
$ 59.867.397, existiendo obras que no pudieron ejecutarse por diversos motivos, entre
los cuales, por ejemplo, cabe citar el hecho de que personas no permitieron el paso
por sus propiedades dejando a otras sin acceder al servicio.

A su turno, el GORE ofici6 al municipio en
ordinario N° 1.934, de 18 de mayo de 2010, senalando a este que no ha informado al
respecto para dilucidar si corresponde o no, el pago de las obras no ejecutadas y los
aumentos de obra que indica la empresa, todos ellos, fuera del proceso de
reevaluaciOn tecnico-econbmica al que fue sometido el proyecto. Manifiesta adernás,
que dicha gestiOn debi6 cumplirse el 5 de marzo de 2010 y que la empresa
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constructors ha solicitado el pago. el que no puede gestionarse mientras el municipio
no informe juridicamente y adjunte el estado de pago pertinente.

El GORE responde que. despubs de una serie
de discrepancias entre la Unidad Tecnica y la empresa contratista, se visitO la obra el
16 de septiembre de 2010, y se constat6 que Csta estaba terminada y que no se
ejecutaron trabajos por un total de $ 5.198.000, los cuales no se pagaron, adjuntando
los antecedentes pertinentes.

En mêrito de los nuevos datos aportados, se
da por finiquitado el tema desde el punto de vista financiero.

e) Escuela E-823, Gregorio Morales M. en Paine

Por resoluciOn exenta N° 136. de 16 de abril
de 2008, se aprob6 el convenio mandato para la ejecucion del proyecto, cuya Unidad
Tècnica es la Municipalidad de Paine, con un costo de $ 1.516.994 000.
correspondiendo a obras civiles la cifra de $ 1.012.534.000.

SegOn licitaciOn ID 2788-11305-LP08. la
empresa Kras Construcciones Ltda.. se adjudic6 la propuesta en $ 1.524.268.200. IVA
incluido, con un plazo de ejecuci6n de 295 dias. que finalizaban el 9 de noviembre de
2009. La obra se financia con aporte de FNDR y MINEDUC de $ 1.063.177.070 y
$ 461.091.131, respectivamente, actualizOndose para estos efectos la ficha EBI, que
tenia datos del ano 2007.

Del examen de la licitaciOn se observO que las
respuestas a las consultas realizadas por los oferentes se entregaron en un link
"archivos adjuntos" y no en "preguntas licitacion como correspondia.

Respecto de lo anterior, el GORE expresa que
esas funciones corresponden a la Unidad Ejecutora, afirmaciOn que ya ha sido
desvirtuada por este Organismo Contralor con antelaciOn.

La InspecciOn Têcnica de la Obra fue
contratada a travês del portal de MercadoPublico.cl por la Unidad Ejecutora. segOn
decreto N° 248. de 13 de febrero de 2009, de la Municipalidad de Paine. en
$ 8.999.000.

Cabe sehalar, que desde las primeras
inspecciones realizadas por personal del MINEDUC a la obra, se observaron
situaciones que fueron informadas al GORE, quien despuês las comunic6 a la Unidad
Ejecutora. pero sin exigir las soluciones correspondientes. A su vez. las visitas que
realizaron los analistas del Gobierno Regional a la obra. no quedaron reflejadas en
informes, por lo que se desconoce el resultado de estas acciones.

En cuanto a las visitas, el Servicio responde
que se realizaron en varias oportunidades. adjuntando los informes. Respecto a las
observaciones del MINEDUC, agrega. corresponden a un protocolo que ejecuta una
empresa externa, y tales informes son vinculantes entre el sostenedor y el MINEDUC.
en consecuencia. es el primero el encargado de subsanar las observaciones que alli
se indiquen.
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Analizados los antecedentes enviados por el
Servicio. se constatb que no cuentan con firma ni timbre del supervisor, no tienen
aprobaciOn del jefe directo y no se observan las situaciones planteadas por los
Supervisores del MINEDUC. Es importante serialar ademas, que tales antecedentes
debieran encontrarse siempre en la carpeta de desarrollo del proyecto, para poder
cotejarlos con los estados de pagos y el avance fisico de las obras.

A su vez. es recomendable que se analice el
procedimiento de control de los proyectos, donde participa el GORE y el MINEDUC,
dado que se observa una doble gesti6n de control, no siendo ninguna de las dos
completas.

En relaciOn con la materia observada y a
mayor abundamiento, en el segundo monitoreo del MINEDUC, se verificaron
condiciones de inseguridad en la realizaciOn de las labores y de incumplimiento de
normas tecnicas, entre otros. segün se desprende del informe de seguimiento y
control de proyectos de Jornada Escolar Completa (JEC), del MINEDUC. N° 3.560 de
10 de diciembre de 2009. que senala. entre otras materias, que "Se ha solicitado en
forma reiterada desde la primera visita realizada el 24 de febrero de 2009. que el
Sostenedor coordine con U. Tecnica, de manera de exigir que el contratista e ITO
mantengan en obra los resultados de ensayes de densidades de rellenos y pinturas
Intumescente. realizados por laboratorio contratado, de manera que puedan ser
revisados en visita de monitoreo. Debido a que hasta esta visita. estos antecedentes
no se encuentran en obra, se advierte al Sostenedor que en toda circunstancia deberb
asumir la responsabilidad completa de la calidad de los materiales usados." Lo
anterior, deja de manifiesto que despuês de pagada la suma de $987.310.503, que
corresponde al estado de pago N° 10, estos ensayes no estaban disponibles para su
validaciOn.

El GORE informa que corresponde al
contratista subsanar las irregularidades a indicaciOn de la InspecciOn Tecnica de la
Obra, en lo que respecta a la seguridad de la construcciOn y al monitoreo realizado
por el MINEDUC. Made, que los ensayes de laboratorio deben encontrarse en la obra
y es la unidad Tecnica la encargada de ellos. Ademas, expresa que ni el convenio
mandato, ni las bases, plantean como exigencia para cursar un estado de pago, el
que se cuente con ensayes de laboratorio.

Sobre el particular, es menester dejar
establecido que el principal responsable de la correcta ejecuciOn de las obras es el
Gobierno Regional, que aunque delegue parte de sus funciones en la Unidad
Ejecutora, su ley organica y convenio mandato, le asignan el control y fiscalizaciOn de
los proyectos, atribuciOn que no puede eludir.

Por lo tanto, no corresponde cursar los
estados de pago sin contar con los ensayes de laboratorio, dado que atarie a la
certificaciOn de que los materiales usados en la obra y/o su utilizaciOn, se ha
ejecutado conforme a los estandares de construcciOn pactados.

Cabe hacer notar ademas, que se
formalizaron actos administrativos sobre hechos consumados, es asi que, el decreto
municipal N° 102, de 19 de enero de 2010, otorg6 una ampliaciOn de plazo a la obra
de 52 di g s, desde el 10 de noviembre de 2009 hasta el 31 de diciembre de 2009,
periodo que habia expirado. Asimismo, se autorizb otro aumento de plazo, a traves
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del decreto N° 224, de 4 de febrero de 2010, a contar del 1 de enero hasta el 6 de
marzo de 2010, es decir, cuando el plazo anterior ya habia finalizado.

El GORE indica que informarà a la Unidad
Tecnica lo observado por la Contraloria General, de manera que en lo sucesivo no se
repita la situaciOn indicada.

Al respecto. cabe precisar que no es suficiente
el informar a la Unidad Ejecutora sobre lo sucedido, toda vez que es el GORE el
llamado a tomar las medidas de control. para prevenir tales actuaciones.

En cuanto a los documentos del proyecto, en
la carpeta correspondiente no existen mayores antecedentes de la obra, ni del acta de
la recepciOn del colegio, con excepciOn de un Onico informe del personal del GORE,
que da cuenta de la visita realizada a la construcciOn despuês del sismo del 27 de
febrero de 2010, informando danos en la estructura.

Por su parte. la Ultima visita del MINEDUC de
1 de abril de 2010, indica que no se ha enviado el acta de recepci6n provisoria y que
suspenden sus aportes hasta que se aclare la fecha de termino efectivo y la aplicaciOn
de multas. Ademas, senala que producto del terremoto los vidrios del comedor se
encuentran rotos lo que puede ocasionar accidentes, que en el entorno al
establecimiento existe un canal abierto que se debe corregir, que hay problemas en el
piso que enfrenta a las escaleras, que faltan documentos y que en esa visita, no se
pudo acceder al Libro de la Obra.

Sobre lo indicado, el GORE acompana copia
del acta de recepciOn provisoria y senala que en la carpeta estbn los estados de pago
y fotografias de la obra. A su vez, reitera que el proyecto es cofinanciado por el
MINEDUC. Por lo tanto. las observaciones realizadas por dicha InstituciOn a la Unidad
Tecnica. deberan ser respondidas por la Municipalidad de Paine.

No obstante, expresa, este Servicio hard
presente a la Unidad Tecnica senalada, que debe remitir la documentaci6n solicitada
al MINEDUC. Agrega, que a la fecha. el comedor se encuentra funcionando, con
recepci6n del Servicio de Salud; el canal se encuentra protegido con malla y respecto
al Libro de Obras, indica que corresponde al ITO y por tanto, a la Unidad Tecnica,
ponerlo a disposiciOn de la InstituciOn que lo solicite.

En relaciOn a este proyecto. cabe hacer notar
que el valor de la obra fue de $ 1.524.268.201, financiada en un 69.75% con aporte
del FNDR y un 30,25% por el MINEDUC, lo cual implica que el mayor control y los
informes de supervision debieran nacer del GORE y no del MINEDUC. Es asi que,
cuando los supervisores del MINEDUC encuentran irregularidades en sus visitas a
terreno, los encargados del proyecto del GORE debieran involucrarse y exigir su
pronta soluciOn, sin abstraerse del problema, toda vez que en la construcciOn, no
existe una separaciOn de lo que le corresponde a cada uno de los actores que
intervinieron.

Atendido lo anterior, es necesario que se
evalUe el rol del GORE en la ejecuci6n de los proyectos. en armonia con lo dispuesto
en su ley orgânica, segOn se enunciara con antelaciOn.
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f) Escuela N° 587, RepithPica de Indonesia en Lo Espejo

Por resoluciOn exenta N° 155, de 21 de abril
de 2008, se aprob6 el convenio mandato entre el GORE y la Municipalidad de Lo
Espejo, como Unidad Têcnica del proyecto senalado. La asignaciOn presupuestaria
del ano 2009 fue de $ 1.527.456.000, correspondiendo a obras civiles la cifra de
$ 1.339.552.000.

La municipalidad, segim ID 5146-11212-LP08,
licit6 la ampliaciOn de dicha escuela en la cual participaron tres empresas: PJD
Ingenieria y ConstrucciOn Ltda., la cual cumpli6 con los antecedentes y postul6 con un
valor neto de $ 1.183.192.774, y as constructoras Desco S.A. y Tepuy Asociados
Ltda., que fueron rechazadas.

Al respecto. cabe senalar que por decreto
N° 86, de 14 de enero de 2009, de la Municipalidad de Lo Espejo, dicha licitaciOn se
declarb desierta, sin pedir autorizaciOn al Gobierno Regional para dicho propOsito,
como senalan las Bases Administrativas en el punto 4.1.

En la segunda licitaciOn, ID 5146-64-LP09, se
presentaron seis empresas, de las cuales se 	 rechaz6 una, adjudicandose a la
empresa Sergio Werth Richter en la cifra de $ 1.294.790.631, IVA incluido, can un
plazo de 285 dias, cuya fecha de têrmino era para el 24 de marzo de 2010.

Posteriormente, por decreto N° 856, de 29 de
abril de 2010. la municipalidad modific6 el contrato con la empresa constructora en el
sentido de aumentar las obras, disminuir otras, ejecutar obras extraordinarias y
ampliar el plazo de ejecuciOn, lo cual implic6 un mayor costo de $ 21.011.012 y un
aumento en el plazo de 65 dias, quedando con fecha de termino para el 27 de mayo
de 2010.

Respecto a Ia recepciOn de Ia obra, se puede
senalar lo siguiente:

â 	 Existe un acta de recepciOn con
observaciones, del 19 de mayo de 2010, en la cual no consta la participaciOn de
personal del Gobierno Regional, que da cuenta de filtraciones, falta de pintura,
baldosas trizadas, etc.

â 	 El 20 de mayo de 2010, el analista
encargado del proyecto visit6 la obra senalando, en un acta, que se encontraba con
un avance fisico del 99%, faltando cierre	 de la multicancha colindante al
establecimiento educacional, reparaciOn de baranda para discapacitados, terminaciOn
de las jardineras ubicadas en el patio central, reparaciOn de baldosas agrietadas,
entre otras.

â 	 El 27 de mayo de 2010, se
confeccion6 el Acta de Recepci6n Provisoria, 	 sin observaciones. Las dos actas
mencionadas estan firmadas por 8 personas de distintas entidades. pero sin la
participaciOn del Gobierno Regional.
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El	 "Certificado de recepci6n definitiva
de obras de edificaci6n" fue extendido por la Municipalidad de Lo Espejo. en la misma
fecha, vale decir. el 27 de mayo de 2010.

En relaciOn con lo senalado precedentemente,
el Servicio expone que de acuerdo al convenio mandato, la responsabilidad de licitar,
contratar y ejecutar una determinada iniciativa de inversion radica en la Municipalidad
de Lo Espejo, por lo que no corresponde que funcionarios del GORE intervengan en
las decisiones tomadas por la Unidad Têcnica en el proceso.

Respecto a lo anterior. cabe dejar establecido
que lo expresado por el GORE no se ajusta a lo senalado en los respectivos
convenios mandatos, los cuales entregan as siguientes facultades al GORE, en
relaciOn con la ejecuciOn de los proyectos:

Impartir las instrucciones necesarias
para el cabal cumplimiento del convenio.

Supervisar y fiscalizar el cumplimiento
del convenio. en funciOn de informes periOdicos de la Unidad Têcnica, sin perjuicio de
la facultad permanente de requerir informaciOn adicional pertinente durante todo el
desarrollo del proyecto o de las inspecciones que se efectUen por los funcionarios

	

designados al efecto. Esta facultad puede	 ser ejercida sin perjuicio de la
responsabilidad que corresponde a la mandataria por la supervision têcnica a su
cargo.

Disponer se subsanen las deficiencias.
atrasos o irregularidades que constate en las inspecciones. La Unidad Tecnica dictara
a la brevedad las instrucciones del caso.

Requerir a la Unidad TCcnica la
inmediata intervenciOn, en caso de incumplimiento de las obligaciones contraidas por
el o los contratistas.

Por lo tanto, es necesario que el GORE
evalbe su rol, en la ejecuci6n de los convenios mandatos, como se indicara con
anterioridad.

â 	 Cabe sehalar. que un factor
determinante para la adjudicaciOn de la empresa fue el plazo de ejecuciOn de la obra,
de 285 dias, frente a sus competidores que indicaban un plazo de 300 dias. En efecto,
el puntaje de la empresa ganadora fue de un 99,84, siguiendole otra con un 99.75. El
cambio del plazo ocurrido, habria significado dejar a la empresa adjudicada con 99,59
puntos y modificar el resultado final del proceso de evaluaciOn.

	

Sobre la	 materia. el Servicio indica que no
corresponde que sus funcionarios concurran a la recepciOn de la obra. Agrega, que en
las Bases Administrativas Normas Generales, se establece que la Comisi6n
Receptora estara compuesta por el Director de Obras y por, a lo menos, dos
profesionales que designe, con experiencia para calificar la ejecuci6n de la obra, y un
Ministro de Fe. A mayor abundamiento. sehala, de acuerdo, a la ley Organica de
Municipalidades, corresponde a la DirecciOn de Obras Municipales recibir las obras de
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edificacibn y en ningOn caso. se menciona que deban participar funcionarios del
Gobierno Regional.

Por otra parte, respecto al aumento de plazo,
el GORE manifiesta que este se relaciona con la autorizaciOn parcial de aumento de
obras. obras extraordinarias y disminuciones, las cuales no fueron contempladas en el
proyecto original aprobado por la SERPLAC.

Sobre lo argumentado por el GORE. cabe
reiterar que este no cumple con el convenio mandato, at no realizar las funciones de
fiscalizaciOn y control que alli se establecen. Ademas, las clausulas del convenio
mandato son concordantes con su propia Ley Orgbnica Constitucional. En efecto,
parte de las atribuciones atingentes a esta materia se encuentran en el articulo 20,
letra d) que rotula "Disponer. supervisar y fiscalizar las obras que se ejecuten con
cargo a su presupuesto", como ya se indicara.

g) AmpliaciOn y reposiciOn parcial del Liceo San Francisco de Quito.

La resoluciOn exenta N° 6, de 7 de enero de
2008, aprob6 el convenio mandato entre el GORE y la Municipalidad de
Independencia, que asume la funciOn de Unidad Tecnica en el proyecto de la
referencia. El costo en obras civiles es de $ 1.728.682.913, que se financia con
recursos del FNDR y MINEDUC por S 1.591.619.201 y $ 137.063.712,
respectivamente, conforme a aprobaciones del GORE, determinandose su finalizaciOn
para el 6 de junio de 2009.

El proyecto se licit6 por el portal de
MercadoPublico.cl con la ID 2676-171-LP08, adjudicandoselo la constructora Pio V
Ltda., siendo el ITO don Eduardo Alfonso Pizarro Lopez. contratado directamente por
el municipio en $ 7.500.000, cuya profesiOn, segOn el convenio es têcnico universitario
en obras civiles.

Se observ6 que los "Informes de Seguimiento
y Control de Proyectos JEC" no tienen un efecto en los cambios que deben producirse
en la obra. Es asi que. en la segunda visita realizada el 4 de marzo de 2009. se
mantienen las mismas observaciones del monitoreo efectuado el 16 de diciembre de
2008, tales como: incumplimiento de normas tecnicas que implican suspensiOn de
pagos por parte del MINEDUC, reforzar medidas de seguridad, disponibilidad de
ensayes, etc. Estas situaciones fueron comunicadas por el GORE a la Unidad
Monica. producto de las visitas realizadas a la obra, no obstante, este no ha aplicado
medidas por los incumplimientos verificados.

El GORE responde que los "Informes de
Seguimiento y Control de Proyectos" que efectba el MINEDUC. estan dirigidos a la
Unidad Tecnica, con el objeto de subsanar observaciones de sus visitas. En
consecuencia, no les corresponde velar por medidas de seguridad, requerir ensayes
de laboratorio, aspectos que han sido entregados a la Unidad Tecnica. Sin perjuicio de
lo anterior, pueden pedir a la unidad contratante cualquier antecedente.

Al respecto, esta Contraloria General reitera el
incumplimiento de lo establecido en el articulo 20 letra d), de la ley 19.175, que
estipula las funciones que debe cumplir el Gobierno Regional.
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Ahora bien, en	 ninguna de las actas de
recepciOn de la obra, realizadas el 4 de septiembre y el 7 de diciembre de 2009, se
observa la participaciOn de representantes de ninguno de los organismos mandantes,
que son el Gobierno Regional y el Ministerio de EducaciOn, que debieran ser los
principales interesados en conocer y evaluar el resultado de las obras encargadas.

Sobre la materia, el Servicio senala que no
corresponde que funcionarios del GORE participen en las recepciones de las obras,
conforme a los argumentos ya senalados.

Este Organismo de Control hace presente,
una vez mas. el incumplimiento al articulo 20 letra d) de 	 la citada ley organica,
haciendo hincapiê que ante un proyecto de gran envergadura, como el analizado,
corresponde que, a lo menos, se verifique al momento de la entrega de la obra, las
correcciones de las observaciones detectadas durante su ejecucion, constatar la fecha
real de recepciOn para verificar el cumplimiento de plazos o determinar multas por
incumplimiento en la fecha de entrega.

h) Escuela basica Diego Portales en San Bernardo

En sesiOn N° 29, de 21 de noviembre de 2007,
el Consejo Regional aprobO este proyecto, confeccionandose posteriormente el
convenio mandato entre el GORE y la Municipalidad de San Bernardo. quien actuO
como Unidad Têcnica.

En la licitaciOn realizada a tra yès del portal de
MercadoPublico.cl el 4 de febrero de 2008. con el ID 2342-6-LP08, se presentaron dos
empresas: Ingenieria y ConstrucciOn Casablanca S.A. y Arco Arquitectura y
ConstrucciOn Ltda., con ofertas de $ 3.422.444.630 y S 2.740.000.000,
respectivamente, con un plazo de construcciOn de 480 digs.

Al	 respecto,	 la	 comisi6n	 evaluadora
recomendb en su informe de 20 de marzo de 2008, desestimar la propuesta de la
empresa Arco Arquitectura y Construcci6n Ltda., que habia obtenido el mejor puntaje,
al considerar un informe têcnico que senalaba grandes diferencias en las cubicaciones
realizadas por la empresa. No obstante, despuès de variados intercambios de criterios
entre el municipio, el GORE y el Intendente, senalaron que debe respetarse la
adjudicaci6n a la empresa de mejor puntaje, porque 	 las	 cubicaciones son solo
referenciales.

Posteriormente.	 se	 produjo una nueva
controversia entre la empresa y la Unidad Tècnica, dado que la primera entregO la
boleta de garantia el 9 de septiembre de 2008, aduciendo que el dia sabado es inhabil
y que su plazo vencia el dia 12, en tanto. el municipio senal6 que debi6 entregarse el
dia 8 de septiembre de 2008, segilin las Bases, y recomienda dejar sin efecto la
licitaciOn.

El GORE, acoge el	 pronunciamiento de la
Unidad Ejecutora y segUn oficio N° 3.335, de 13 de octubre de 2008, ordena efectuar
un nuevo Ilamado a licitaciOn.

La municipalidad realiza una nueva licitaciOn
el 10 de diciembre de 2008, mediante la ID 2342-11042-LP08, en la cual participan las
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empresas: Arco Arquitectura y ConstrucciOn Ltda. y Constructora Ho V Ltda., quienes
ofertaron $ 3.165.000.000 y $ 3.275.478.875, en 480 y 420 dias de ejecuciOn,
respectivamente.

Segün informe de la comisiOn evaluadora de
20 de enero de 2009, la empresa Constructora Pio V Ltda., no presentO en el portal de
MercadoPublico.cl as "antecedentes laborales y provisionales" exigidos en las Bases,
lo que tambiên qued6 ingresado como reclamo por la empresa Arco Arquitectura y
ConstrucciOn Ltda.

Por otro lado, la comisiOn evaluadora senalO
que as "...cubicaciones son inferiores a las oficiales. lo que explicaria el monto de la
oferta" de la empresa Arco Arquitectura y ConstrucciOn Ltda.. y si se adjudicara,
deberia pedir a posteriori aumento de obra, por lo que recomienda adjudicar a la
empresa Pio V Ltda., a pesar de no tener la mejor ponderaci6n en la evaluaciOn.

Ahora, al comparar lo que tenia que pagarse
en la primera licitaciOn, que se dejO sin efecto porque la empresa entreg6 la boleta de
garantia con un dia de atraso, en relaciOn a este nuevo escenario, significa un mayor
costo de $ 535.478.875.

Sobre la materia, el GORE responde que no
se adjudic6 a la empresa Arco por la incongruencia en las licitaciones y porque
ejecutaba el proyecto AmpliaciOn del Liceo A-20 en la Comuna de Santiago, iniciativa
que se encontraba con un importante retraso y que a los meses despues abandon6.

Atendido los antecedentes aportados por el
Servicio, se levantan las observaciones formuladas sobre este punto.

Continuando can el anàlisis de esta nueva
licitaciOn, en el punto 4.6 de las Bases se senala que aprobada la licitaciOn por el
Intendente. en un plazo no superior a 10 dias se dictarà el decreto de adjudicaci6n y
se procederà a notificar al oferente seleccionado, a travês del portal de
MercadoPublico.cl . Al respecto, cabe sefialar que a la data de la presente auditoria,
esta licitaciOn, segun dicho portal. se encuentra en etapa de cierre y no adjudicada.

Al respecto, el GORE expone que requerira a
la Unidad Tecnica su regulaciOn a la mayor brevedad.

Por otra parte. las Bases indican que entre la
fecha de apertura de la propuesta, que sucediO el 29 de diciembre de 2008, y la
comunicaciOn de adjudicaciOn no deberà mediar un lapso superior a 30 dias.

Asimismo, las Bases establecen que "la Unidad Tècnica deberà, dentro del plazo de
30 dias corridos, celebrar el contrato correspondiente, contado desde la publicaciOn,
de la ResoluciOn o Decreto de Adjudicaci6n del proyecto en el portal de
MercadoPublico.cl". Cabe senalar, que el decreto alcaldicio de adjudicaciOn, N° 2.263,
de 19 de febrero de 2009, no se encuentra publicado en dicho portal. Por su parte, el
contrato entre la municipalidad y la empresa constructora Pio V Ltda., se firm6 el 27
de marzo de 2009.

Ademãs, se verific6 que en el estado de pago
N° 4, la retenciOn del 5% fue mal calculada, ya que se retuvo la suma de $ 8.909.504.
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debiendo ser $ 9.054.379, situaciOn que al 31 de diciembre de 2009, no habia sido
regularizada.

El GORE indica que tomara las medidas
necesarias para subsanar esta observaciOn.

Producto de las visitas realizadas a la obra por
personal del MINEDUC, se solicitO al contratista, entre otras materias, realizar
oportunamente los ensayes de materiales, los que debian mantenerse en la obra,
situaci6n que el GORE solo transmiti6 a la Unidad Ejecutora, sin que conste en los
antecedentes disponibles, que se haya dado cumplimiento a tal peticiOn.

El Servicio expone en su respuesta, que
dichos antecedentes se remitieron al Organismo Contralor, lo que permite dar por
superada la observaciOn sobre la falta de ensayes de materiales.

Finalmente, por oficio ordinario N' 527, de 11
de mayo de 2010, de la !lustre Municipalidad de San Bernardo, se comenz6 la
tramitaciOn de una ampliaciOn de plazo de 83 dias. dado que la obra debia terminar el
28 de mayo de 2010. y un mayor costo ascendente a $ 22.539.952. producto de
diversos motivos.

El GORE comenta al respecto, que dentro de
los motivos, se encuentra el dano producido por el terremoto de 27 de febrero de
2010.

i) Centro cultural espacio Matta en La Granja

Por acuerdo del Consejo Regional N° 116, de
25 de junio de 2008. se aprob6 la construcci6n del proyecto en referencia por un
monto de S 1.977.126.000, destinandose para la ejecuciOn de obras civiles la cifra de
S 1.734.289.000.

Por resoluciOn exenta N° 126, de 10 de
octubre de 2008. el GORE aprob6 el convenio mandato, en que la Municipalidad de
La Granja opera como Unidad Tecnica.

Es asi que, el municipio licitO la obra en el
portal de MercadoPublico.cl , a traves del ID 2963-11046-LP08, del 26 de agosto de
2008, la que fue impugnada por algunos oferentes para que se dejara sin efecto. por
error en la informaci6n subida al portal. En esta licitaciOn habian participado cinco
empresas. dos de las cuales fueron rechazadas, quedando aceptadas as
cotizaciones, con IVA incluido. de ICQ S.A. por $2.126.000.000, Constructora Pedro
Aviles por S 1.859.864.731 y Equipos y Construcciones S.A. por $ 2.158.810.535.

Posteriormente, se procedib a efectuar una
nueva licitaciOn con ID 2963-11059-LP08, el 18 de noviembre de 2008, en la cual
participaron las empresas ICQ S.A. con una oferta de $ 2.138.000.000. Constructora
Pedro Aviles por $ 1.906.732.451 y Constructora Vital Ltda. por $ 2.430 000 000,
adjudicandose el proyecto la empresa de Pedro Aviles.

En consecuencia, el error en la informaciOn
subida al portal de MercadoPublico.cl . que signific6 Ia impugnaci6n de Ia primera
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licitaciOn, le significO al Estado un mayor costo de la obra de $ 46.867.720,
correspondiente a la diferencia de la oferta presentada por el proveedor entre la
primera y la segunda licitaciOn.

Al respecto, el 24 de febrero de 2009, cuando
se entregO el terreno para iniciar las obras. se estableci6 que en el lugar de las obras
funcionaban bodegas municipales, Oficinas del Registro Civil y un Casino cerrado,
pero con elementos propios de la actividad. lo cual dificultaba las labores de la
constructora y que el municipio debi6 prever con varios meses de anticipaciOn, porque
la obra tenia como fecha de têrmino el 21 de diciembre de 2009. lo cual implicO que
inmediatamente se diera un aumento del plazo de finalizaciOn para el 12 de enero de
2010, situaciOn que se regularizO formalmente con modificaciOn al contrato el 6 de
agosto de 2009.

Sobre lo anterior, el Servicio indica que,
efectivamente, hubo un error en la informaci6n subida al portal y adjunta la
documentaciOn pertinente. Sin embargo. no entrega antecedentes ni senala acciones
adoptadas para determinar eventuales responsabilidades sobre el mayor valor
pagado.

A su vez. la Municipalidad de la Granja firmO
un contrato a honorarios con don Rodrigo Carrasco Diaz, para que desarrollara
labores de consultoria de la InspecciOn Tecnica Municipal, de acuerdo al convenio
"Centro Cultural Espacio Matta", entre el 1 de mayo y el 31 de diciembre de 2009, sin
licitarse a traves del portal de MercadoPublico.cl . Cabe senalar, que dicha persona
ces6 su contrato como dependiente del municipio a contar del inicio del contrato de
dicha consultoria.

El GORE confirma que no se realizO la
licitaciOn pOblica para estos efectos, y excusa su carencia de control, lo dispuesto en
la clbusula septima del convenio mandato que senala - La Unidad Monica asume la
responsabilidad de la ejecuciOn total, completa y oportuna del proyecto
encornendado".

Sobre el particular. se reiteran los alcances
senalados por esta Contraloria General, respecto de las obligaciones incumplidas del
Gobierno Regional.

Con fecha 28 de diciembre de 2009, el GORE
recomend6 favorablemente la entrega de recursos adicionales para obras
extraordinarias por $ 136.284.970. hecho que fue ratificado por la municipalidad en el
decreto N° 28. de 7 de enero de 2010. Asimismo. se  fijO nueva fecha de termino, para
el 12 de enero de 2010. vulnerando con ello, la igualdad de los oferentes de la
licitaciOn original.

El GORE senala que, efectivamente, se
concedi6 un aumento de obra y plazo, consultado a la SERPLAC, debido a materias
no contempladas en el diseno del proyecto, antecedente que permite dar por
superada la observaciOn.

Ahora bien, con fecha 3 de febrero de 2010,
se realizb el acta de recepci6n provisoria N° 1 senalando como monto final de la obra
la suma de $ 2.043.017.421, cuya fecha real de têrmino aconteciO el 19 de enero de
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2010. vale decir. 7 dias despues del plazo autorizado. Esta recepciOn se encuentra
sancionada por decreto municipal N° 348, de 10 de febrero de 2010.

El Servicio sehala que solicitare a la Unidad
Tecnica, a la mayor brevedad, informe sobre la observaciOn en comento. Por ende, se
mantiene integramente lo observado sobre la materia.

j) Mejoramiento y reposiciOn luminarias pUblicas de La Cisterna

El proyecto fue aprobado por el Consejo
Regional en sesiOn N° 23, del 5 de septiembre de 2007. SegOn el convenio mandato
entre el GORE y la Municipalidad de La Cisterna, esta tendre la funciOn de Unidad
Tecnica de la obra. El mencionado proyecto tenia un presupuesto de $ 1.460.037.000,
distribuidos para Obras Civiles y Consultorias las sumas de $ 1.444 575 000 y
$ 14.000.000. respectivamente.

Cabe destacar, que el proyecto se publicb en
el portal de MercadoPublico.cl el 9 de mayo de 2008, can la ID 2767-19-LP08, y tuvo
208 consultas aclaratorias. Postularon a la licitaciOn seis empresas, de las cuales, solo
dos cumplian can las exigencies establecidas en las Bases, que fueron: Tecnet S.A. y
Chilectra S.A., siendo adjudicada esta Ultima. en un monto de $ 1.462.969.425, IVA
incluido. en un plazo de 200 dias, que correspondia al 2 de mayo de 2009.

No obstante lo precedente, por razones
tecnicas, se otorg6 tres ampliaciones de plazo, que sumaron 135 dias adicionales,
para que su finiquito real fuera el 14 de septiembre de 2009.

Sobre lo anterior, el GORE sehala que debido
a que el proyecto abarcaba la reposiciOn e instalaciOn de luminaries para más de un
50% de la comuna. por razones têcnicas se debi6 acceder a tres ampliaciones de
plazo, que sumaron 135 dias adicionales.

Por su parte, la sociedad Probinco S.A. envi6
una carta al GORE indicando que las empresas no pudieron hacer más de una oferta,
lo que implicaba al mandante no presentar una variedad de distintas luminaries a
diferentes precios y calidades que cumplian can las caracteristicas têcnicas. Entre
otros reclamos formulados sobre esta licitacidn, se senala que 17 de las respuestas
entregadas indican que se resolvers can el ITO al estar ejecutando la obra,
permitiendo que materias importantes queden al arbitrio de esa InspecciOn,
desconociendose, antes de la aperture de las licitaciones, las decisiones que se
tomaren y el costo que representan. Tambiên. se observe que enviaron cartas al
Intendente Metropolitano. Alcalde de La Cisterna y al portal de MercadoPublico cl.
sehalando que se favoreci6 a la empresa adjudicada.

Al respecto, el Intendente respondi6 a
Probinco S.A., senalando que el articulo sexto del mandato suscrito entre el Gobierno
Regional y la Municipalidad de La Cisterna, indica que esta ultima entidad es la
responsable de Ilevar a cabo el proceso de licitaciOn, sin que se observe la realizaciOn
de indagaciones têcnicas sobre la materia, para dar una respuesta fundada a la
empresa Probinco S.A.

En su respuesta, el Servicio manifiesta que,
efectivamente, Probinco S.A. envib una carta al Intendente, quien respondid que dicho
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proceso se habia realizado con estricto apego a las bases que regularon la licitaciOn.
Cabe indicar, que el Servicio no realiza aclaraciones del motivo por el cual no se
realizaron las indagaciones tbcnicas sobre la materia.

Por otra parte, no se observan antecedentes
que permitan comprobar que don Jorge Luis Follia Retamales, contratado a
honorarios como Inspector Tecnico de la Obra, haya sido requerido a travês del portal
de MercadoPublico.cl. al margen. que no ha sido notificado su contrato a este
Organismo Contralor. SegOn el analista del GORE, esta entidad no tienen facultades
para controlar la forma en que las Unidades Tecnicas contratan a los ITO.

Sobre el particular, el GORE senala que su
Onica responsabilidad es la de velar por las rendiciones de los fondos transferidos por
ese concepto a la unidad tecnica, las que fueron efectuadas oportunamente,
afirmaciOn que esta Contraloria General no comparte, por las razones expuestas
latamente en el cuerpo del presente informe.

La recepciOn provisoria de la obra consta en
el acta sin observaciones, de 14 de enero de 2010, serialandose que el trabajo se
finiquitO el 14 de septiembre de 2009, con situaciones pendientes que fueron
subsanadas por el contratista.

Tambièn, se verific6 que en el estado de pago
N° 1, la retenciOn del 5% fue mal calculada, ya que retuvieron $ 25.540.814, debiendo
ser $ 30.393.568.

El Servicio confirma la existencia de un error,
senalando que sera subsanado en el Ultimo estado de pago. Por ende, se mantiene
integramente lo observado sobre la materia.

k) ConservaciOn Eje Pedro de Valdivia (Providencia, rnJufioa, Macul)

El Consejo Regional Metropolitano aprob6 el
proyecto en comento en sesiOn N° 6. celebrada el 12 de marzo de 2008, con un costo
de $ 4.402.502.000, distribuidos en Gastos Administrativos por $ 3.000.000,
Consultorias por $ 95.000.000 y Obras Civiles por $ 4.304.502.000, segOn se ratifica
en el convenio mandato aprobado por resoluciOn exenta N° 122, de 11 de abril de
2008, del Gobierno Regional, donde se establece que la Unidad Tecnica sera el
Servicio de Vivienda y UrbanizaciOn de la Regi6n Metropolitana. Asimismo. la
reparacibn y mejoramiento comprende un tramo de 9,4 kilOmetros entre Av. Andres
Bello y Av. Departamental.

La licitaciOn se public6 en el portal de
MercadoPublico.cl el 5 de agosto de 2008. con la ID 48-114-LP08. adjudicandose a la
constructora FV Ltda., en un valor de $ 2.410.129.154, un 56% menos de lo
presupuestado, implicando que la ficha EBI-2009, modificara los valores de la
consultoria a $ 80.000.000 y de las Obras Civiles al monto de la licitaciOn conferida.

La obra comenz6 su ejecuciOn el 29 de
diciembre de 2008. segOn las pautas estipuladas en las Bases Administrativas. No
obstante, el alcalde de la Municipalidad de Macul senald al Director del SERVIU. por
oficio N° 6.566, de 22 de diciembre de 2008. que ha tornado conocimiento de las
obras de recarpeteo de la Avenida Pedro de Valdivia, en las comunas de Providencia.
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Nutioa y Macul, indicando ademas. que antes que se efectUen tales obras en su
comuna. es necesario realizar algunas consideraciones tècnicas, adjuntando anexo
con problemas de aguas Iluvias en varios cruces peatonales, hundimientos y
anegamientos.

Lo precedente, deja de manifiesto que tanto la
SERPLAC como el Consejo Regional aprobaron un proyecto sin la coordinaci6n con
los municipios pertinentes. por lo cual. despuês de un estudio del SERVIU se
determind un aumento de obras y obras extraordinarias lo que significd una
modificaciOn de los presupuestos, segOn oficio N° 741. del 27 de febrero de 2009.

Por otra parte, el alcalde de la comuna de
Providencia envi6 el oficio N° 6.252, de 24 de septiembre 2008, al Director del
SERVIU, comunicandole revocar la decision de adjudicar la propuesta de recapar
algunas vias adoquinadas y coordinar otro tipo de solucidn, por lo que el SERVIU
determind efectuar la disminuciOn de las obras de conservaciOn entre as tramos
Andres Bello hasta Diagonal Oriente, observandose nuevamente la falta de
coordinaciOn en la gênesis del proyecto, implicando una nueva modificaciOn de los
presupuestos.

En efecto, por resolucidn exenta N° 5.163. de
29 de julio de 2009, del SERVIU Metropolitano, se establecid que el presupuesto
original de $ 2.410.129.154, tendria disminuciones por $ 690.495.267, aumentos de
obras por $ 18.682.658 y obras extraordinarias por $ 81.438.413, quedando el
contrato definitivo en la suma de $ 1 819.754.958.

Ahora bien, dada las modificaciones al
convenio. la empresa constructora solicit6 una indemnizaciOn por un total de
$10.987.596, la que fue autorizada por resolucidn N° 420, de 18 de diciembre de
2009. del SERVIU.

Con fecha 10 de junio de 2009, se levant6 el
acta de recepciOn de obras de pavimentacidn, con reservas. por las observaciones
têcnicas que en esta se mencionan. las que posteriormente, segün el ITO. fueron
solucionadas.

Dicha iniciativa, expresa el GORE en su
respuesta, se encuentra sujeta a la circular N° 36, del Ministerio de Hacienda, por lo
tanto. el SERPLAC no tiene participaciOn têcnica en el proyecto. Anade, que no se
considera que haya habido falta de coordinaciOn durante la fiscalizaciOn de la etapa
de ejecucion, toda vez que la exigencia de coordinaci6n debe ser considerada en una
etapa previa, como se informa "en la genesis del proyecto - . Ademas. senala, los
documentos no fueron puestos en conocimiento del GORE, sino hasta el momento en
que se solicit6 la modificaciOn del convenio.

Conforme a los nuevos antecedentes
aportados por el Servicio, cabe manifestar que este proyecto se encuentra cumpliendo
los requisites contemplados en la circular N° 36, es decir, no requiere evaluaciOn por
parte de MIDEPLAN. lo que implicaria que el GORE lo present6 directamente al
Consejo Regional para su aprobaciOn, sin solicitar antecedentes a las respectivas
municipalidades afectadas, procedimiento que no se ajustaria a los lineamientos
establecidos, por el cual se requiere que el Servicio aclare, a la brevedad, las
acciones realizadas.
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Por ultimo, no se observa la entrega de la
rendici6n de cuentas de los gastos de consultorias, a pesar que el proyecto fue
recepcionado por la Unidad Tecnica.

A la fecha, senala el GORE en su respuesta,

	

no se ha rendido cuenta de los gastos de consultoria,	 porque no se ha tenido
respuesta de los oficios enviados a la Unidad Tbcnica, N OS 3.608 y 999, de 2009 y
2010, respectivamente, en relaciOn al tramo de Providencia, de manera que no se ha
considerado el proyecto como terminado.

Sobre la materia, cabe destacar que conforme
a la resoluciOn N° 759, de 2003, de esta Contraloria General, sobre rendiciones de
cuentas, estos deberan prepararse mensualmente para dar cuenta de las
operaciones, sin importar el estado en que se encuentre el proyecto. Por lo tanto, se
mantiene lo observado.

I) Mejoramiento Gimnasio Municipal de Colina

De acuerdo a la Ficha Estadisticas Basicas de
Inversion (EBI), del Sistema Nacional de Inversiones del Ministerio de PlanificaciOn,

	

este proyecto tenia como objetivo la ejecuciOn de un	 plan maestro que	 seria
desarrollado en etapas, con el fin de mejorar integralmente el gimnasio municipal
existente.

Para	 estos efectos, el Gobierno Regional
Metropolitano y la Municipalidad de Galina, con fecha 4 de junio de 2007, suscribieron
un convenio mandato, aprobado por resoluciOn exenta N" 96, de 2007, del GORE.
mediante el cual se encomend6 a la Municipalidad aludida, en su calidad de Unidad
Tècnica, la licitaciOn, adjudicaciOn y celebraciOn de los contratos que procedieran,
fijandose un valor estimado del proyecto de $ 279.889.000, que incluia obras civiles
por $ 277.813.000.

De acuerdo con los antecedentes analizados,
se observ6 lo siguiente:

â 	 Conforme	 senala	 el	 portal
MercadoPublico.cl , el 4 de julio de 2007, el municipio public6 la licitaciOn ID 2686-37-
LP07, que tenia fecha de apertura el 27 de julio del mismo afio, recibiêndose al efecto
2 propuestas.

SegOn el informe	 emitido por dona	 Sara
Morales Alvarez, arquitecta de la Secretaria Comunal de PlanificaciOn (SECPLAN), de
la Municipalidad de Colina, se recomend6 desestimar la licitaciOn, por cuanto las
ofertas de las empresas no cumplian con lo solicitado por el mandante, es asi que la
propuesta de la empresa Constructora Santa Elena se enmarcaba dentro del
presupuesto, pero no incluia varias partidas de la obra, y la oferta de la sociedad Hitos
S.A., superaba el presupuesto estimativo.

Dado lo anterior, mediante oficio Ord. N° 466.
de 9 de agosto de ese alio, el Alcalde respectivo, propuso a la Intendente de la
Region Metropolitana de la epoca, dejar desierta la propuesta. Luego, mediante oficio

	

Ord. N° 498, de 22 de agosto, le solicitO reevaluar el 	 proyecto con un	 nuevo
presupuesto ascendente a $ 405.457.048
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En atencibn a lo precedentemente expuesto,
con fecha 13 de diciembre de 2007. mediante resoluciOn exenta N° 470. de ese ano,
del GORE. ambas instituciones suscribieron	 un	 nuevo convenio	 mandato.
incorporendose el nuevo presupuesto aprobado	 por el MIDEPLAN. el	 que.	 en
definitive, ascendiO a S 528.860 000, para as obras civiles.

â 	 La nueva propuesta identificada con el
ID 2685-5-LP08, se publicO en el portal de MercadopOblico.c1 el 9 de enero de 2008,
fijando coma fecha de apertura el 1 de febrero del mismo ano, y canto solo con la
oferta de la empresa Constructora Hitos S.A., por el manta de $ 530.621.220.

De acuerdo al informe de	 la arquitecta	 de
SECPLAN. ya citada. se recomendO estimar dicha propuesta. indicando en la letra b)
del documento, que la empresa Hitos S.A. cumplia can los requisitos administrativos y
tecnicos. Asimismo. la comisi6n evaluadora, en acta de fecha 1 de febrero de 2008,
sugiri6 adjudicar la propuesta.

Por su parte, mediante oficio Ord. N° 458, de 8
de febrero de 2008, el Intendente de la Region Metropolitana ratificO la propuesta de
adjudicaciOn efectuada por el Municipio.

Examinada	 el	 Acta de Recepci6n	 de
documentos, de enero de 2008, suscrita por done Elizabeth Arellano Quiroga, Asesora
Juridica, por don Aliro Caimapo Oyarzo.	 Director SECPLAN, por done Debora
SepÜlveda Rojas, Directora de Finanzas y Secretaria Municipal Subrogante y por don
Nelson Pinto Pinto, Director de Obras, todos de la Municipalidad de Colina, en la que
se dej6 constancia de los antecedentes entregados por la empresa Hitos S.A.. se
constatO que entre los documentos consignados 	 no figura el Boletin Laboral y
Previsional, en circunstancias que, de acuerdo al punto 6 de la Ficha de LicitaciOn se
exigia presentar. entre otros, este documento emitido por la DirecciOn del Trabajo.

En este punto, el GORE manifiesta que de
acuerdo al convenio mandato suscrito can la unidad tecnica, la responsabilidad de
licitar, contratar y ejecutar una determinada iniciativa de inversion radicaba en la
Municipalidad de Colina, en consecuencia. 	 no correspondia que funcionarios del
Gobierno Regional efectuasen observaciones respecto de la licitaciOn.

Al respecto, cabe reiterar la facultad	 del
GORE de disponer. supervisar y fiscalizar las obras que se ejecuten can cargo a su
presupuesto, segün lo dispuesto en la letra d) del articulo 20 de la ley N' 19.175.
Orgenica Constitucional sabre Gobiernos y AdministraciOn Regional.

Enseguida,	 la	 cleusula	 quinta	 de	 las
resoluciones exentas N OS 96 y 470. ambas de 2007, del GORE, establece, entre otros.
que la unidad tecnica procederia a la contrataciOn del proyecto conforme a las normas
vigentes. Asimismo. informaria al Gobierno Regional sabre el proceso de contrataciOn.
remitiendo los antecedentes e instrumentos necesarios para su visaciOn o acuerdo.
segOn corresponda, cumpliendose los requisitos legales. Agrega dicho capitulo, que
evaluadas las ofertas, la unidad tecnica enviaria al mandante el informe tecnico de
evaluaciOn de las mismas y la proposici6n de adjudicaci6n. Aprobada la proposicibn
por el mandante, la unidad tecnica dictaria el decreto o la resoluciOn de adjudicaciOn
que corresponda y celebraria el contrato para la ejecuciOn del proyecto.
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De lo anterior, se desprende que el proceso
de licitaciOn y contrataciOn de obras estaba sujeto a revision y aprobaciOn del
Gobierno Regional, el cual debia Ilevarse a cabo cumpliendo los requisitos legales
pertinentes, por lo tanto, no resulta admisible el argumento formulado.

â 	 Con fecha 8 de febrero de 2008. la
Municipalidad de Colina y la empresa Constructora Hitos S.A., suscribieron el contrato
de construcciOn para el proyecto en analisis, por la suma de $ 530.621.000, fijando
como plazo para su ejecuciOn 210 dias corridos. Luego, mediante oficio Ord. N° 92, de
29 de febrero de ese ano, el Alcalde de ese municipio remitiO a la Jefa de Division de
Analisis y Control de GestiOn del GORE. el Estado de Pago N° 1, por $ 19.880.052.

En la especie, es dable mencionar que dicho
avance fue aprobado por el Director de Obras, por el SECPLAN y por la InspecciOn
Tecnica de Obras, todos de la Municipalidad de Colina, sin embargo. no se efectub la
retenci6n del 5% que se estableci6 en el punto 5.3.7 de las bases administrativas.

Sobre el particular, el GORE informa que,
efectivamente, no se retuvo el monto mencionado, sin embargo, tal error no significa
el pago de obras no ejecutadas, toda vez que ese 5% se ejecutO por parte de la
empresa.

Al respecto, se debe indicar que, en efecto,
dicho monto no descontado no signific6 pagar una obra no ejecutada en ese
momento, sin embargo. la retenci6n tenia por objeto garantizar la correcta ejecuci6n
de las obras hasta el momento de la recepciOn provisoria. Cabe senalar y como se
detalla mas adelante en el presente informe, que la obra fue abandonada por el
contratista y se debiO contratar nuevamente, lo que signific6 que algunas de las
partidas pagadas en el estado de pago en comento, se tuviesen que volver a solventar
por el nuevo contratista, con cargo a los recursos FNDR.

En consecuencia. la retenciOn no efectuada. si
tuvo efectos financieros sobre el proyecto en anälisis.

Ademas, se observ6 que ni en el expediente
senalado. ni en el egreso N° 300, de 18 de marzo de 2008, que respaldan el pago del
citado estado, existe evidencia del Certificado de la InspecciOn del Trabajo relativo al
cumplimiento de las obligaciones laborales y previsionales. que debia entregar el
contratista. de acuerdo a lo establecido en la senalada letra d) del punto 9.1.3 de las
bases.

Cabe	 precisar, que dicho estado de pago
tambien fue aprobado por la Division de Analisis y Control de GestiOn del GORE, sin
que se objetara el incumplimiento de las condiciones enunciadas.

Sobre esta materia, el GORE manifiesta en su
oficio de respuesta que el egreso observado corresponde al primer estado de pago de
la obra. Anade, que respecto del mismo, no requeria acompanar el citado certificado
de la InspecciOn del Trabajo, porque la ejecuci6n de la obra se inici6 el 18 de febrero,
como consta en el acta de entrega de terreno, no generandose aun todas las
obligaciones laborales y previsionales.

Al respecto, cabe senalar que examinados los
antecedentes del aludido estado de pago, efectivamente, se constata que la entrega
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de terreno corresponde a la data indicada anteriormente y la fecha del estado de pago
es el 27 de febrero de 2008, lo que representa un periodo de 9 dias corridos, con lo
cual es posible que en dicho breve lapso no se hayan generado obligaciones laborales
ni previsionales.

Sin embargo, se debe indicar que, conforme al
punto 9.1.1. de las bases, se estableciO que el mandante pagaria al contratista el valor
de la obras ejecutadas a travês de estados de pago, de acuerdo al avance de la obra,
que se cursarian en cada caso. Dicho precepto no especific6 la periodicidad de tales
pagos. Enseguida. de acuerdo a la letra e) del punto 1.2. de las senaladas bases. se
estableci6 que se aplicarâ supletoriamente respecto de las bases. el Reglamento para
Contratos de Obras PUblicas, contenido en el decreto N° 75 de 2004. del Ministerio de
Obras POblicas. Al respecto, el articulo 153 del texto legal individualizado, establece
que el pago de la obra ejecutada se hara mediante estado de pago. quincenal o
mensual, informado por el contratista, cuyo monto minimo sera indicado en las bases
administrativas y que no podra ser superior al que resulte de aplicar el articulo
siguiente. No obstante, en casos especiales, se podra aceptar y cursar estados de
pago por un monto inferior al fijado en las bases.

De lo anterior se desprende, que el estado de
pago en comento, no cumpli6 con el plazo minimo que estipulaba el reglamento. como
tampoco acreditO una circunstancia especial para eximirse de dicha obligaciOn. lo que
gener6 como consecuencia, que no se pudieran verificar las exigencias de certificar el
acatamiento de las obligaciones laborales y previsionales, deficiencia que tambien
debiO haber objetado el GORE, en cumplimiento de sus facultades fiscalizadoras,
como ya se senal6 con anterioridad.

A travês del oficio Ord. N° 208, de 2 de
mayo de 2008. el Alcalde del municipio comunic6 al Intendente. que segOn el Libro de
Obras e informe de la ITO, dona Sara Morales. el dia 21 de abril de ese ano se habia
producido el abandono de la obra por parte de la empresa Hitos S.A.

Dado lo anterior, mediante memo N° 970. de
23 de mayo del mismo ano, el Jefe de la DivisiOn de Analisis y Control de Gesti6n del
GORE solicitO a la Jefa de la Division de Administraci6n y Finanzas de esa misma
ReparticiOn, hacer efectiva la cauciOn del contrato senalado, que correspondia a la
boleta de garantia N° 58.250, del Banco Rau Chile, por $ 53.062.122.

En la especie. con fecha 14 de septiembre de
2010, este Organismo de Control solicitO al encargado de Tesoreria del GORE el
comprobante de ingreso que respaldaba el cobro de la boleta senalada, quien adjunt6
copia del oficio Ord. N° 24, de 28 de mayo de 2008, mediante el cual, el Jefe (s) del
Departamento Presupuesto y Contabilidad de ese Servicio, habia solicitado al Banco
!tau Chile hacer efectiva la mencionada cauciOn.

Posteriormente, el Jefe (s) de Administracibn y
Finanzas, mediante correo de 22 de septiembre del presente ano. adjunt6 copia de
dos vales vistas. el primero por $ 49.500.000. y otro por S 3.562.122, ambos de 16 de
septiembre de 2010, como tambien. los comprobantes de depOsito en la cuenta
corriente del Servicio, de fecha 21 de septiembre de 2010.

De lo anteriormente expuesto, se desprende
que el ingreso de los fondos en arcas del GORE por la mencionada cauci6n, que se
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produjo a instancias de la solicitud que hiciera este Organismo de Control, se realizO
con un retraso de 28 meses.

Sobre esta observaciOn el Servicio senalado
omitiO dar repuesta, por lo tanto, se mantiene integramente.

Para	 continuar con el	 proyecto
analizado, se Ham(*) a la propuesta privada ID 2686-69-B108, publicada el 7 de julio de
2008. con fecha de apertura el 22 de julio del mismo ano, declarândose desierta, pues
no se recibieron ofertas.

Dado lo anterior, mediante oficio Ord.
N° 2824, de 26 de agosto de 2008. el Intendente comunic6 al Alcalde de la
Municipalidad de Colina, que acogia su solicitud de declarar desierta la propuesta y
proceder a la contrataciOn directa.

Luego. por oficio Ord. N° 3.455, de 21
de octubre de 2008, el Intendente de la Region Metropolitana comunic6 al Alcalde de
la Municipalidad de Colina que autorizaba adjudicar. mediante trato directo, a la
empresa Ralco Ingenieria y Construcci6n, por el monto de $ 524.346.127.

Finalmente. con fecha 20 de noviembre de
2008. el municipio y la citada empresa, suscribieron el contrato de construcciOn para
el proyecto "Mejoramiento Gimnasio Municipal", por la suma senalada. con un plazo
para su ejecuciOn de 180 dias corridos.

De acuerdo a la clausula tercera del
convenio suscrito entre el Gobierno Regional y la Municipalidad 	 de Colina. se
establecieron recursos para el item consultoria ascendentes a $ 1.972.000, los que
estaban destinados a financiar la inspecci6n tecnica de esta obra.

Examinada	 la	 carpeta	 del	 proyecto
proporcionada por el Departamento de Control de Proyectos FNDR, se encontrO
evidencia de solo una transferencia de fondos al 	 municipio por	 este concepto,
ascendente a $ 607.000, lo cual es coincidente con la informaci6n emanada del
SIGFE, que registra solo un traspaso de fondos, por el mismo monto, pagado por
comprobante de egreso N° 220, de 29 de febrero de 2008.

Al respecto, el	 GORE comunica que,
efectivamente, en el item consultorias se pag6 solo $ 607.000, que correspondi6 a la
primera cuota, no entregbndose el resto de los fondos, porque la unidad têcnica no
rindiO los documentos necesarios para cursarlos.

Sobre lo indicado. cabe senalar en primer
ter-mina, que conforme al articulo 5° de la ley N° 18.575, Orgänica Constitucional de
Bases Generales de la Administraci6n del Estado, 	 las autoridades y funcionarios
deben velar por la eficiente e idOnea administraci6n de los medios pUblicos y el debido
cumplimiento de la funciOn

En segundo	 lugar, como ya se	 senalara,
conforme a la letra d) del articulo 20 de la ley N° 19.175, Orgânica Constitucional
sobre Gobierno y AdministraciOn Regional, la precitada reparticiOn tiene la facultad de
disponer. supervisar y fiscalizar las obras que se ejecuten con cargo a su
presupuesto.
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Asimismo, acorde a la letra b) de la clbusula
cuarta del convenio mandato, aprobado por resoluciOn exenta N° 470 de 2007, del
GORE. era facultad del mandante supervisar y fiscalizar el convenio y requerir la
informaciOn pertinente durante el desarrollo del proyecto.

Luego, ese Gobierno Regional no puede
excusarse de no haber recibido la rendiciOn de los fondos por parte de la unidad
têcnica, por cuanto la funciOn de fiscalizaciOn esta contemplada como un principio
basica de la AdministraciOn del Estado, como labor especifica segOn su ley orgãnica y
adern6s, incluida en as condiciones del convenio senalado.

Ademäs, lo observado anteriormente	 da
cuenta del incumplimiento de la ejecuci6n presupuestaria, respecto de fondos que
estaban identificados en el presupuesto del Servicio y en la Ficha IDI, de MIDEPLAN,
para el item consultorias del proyecto.

)%.	 Sobre el	 particular,	 cabe	 mencionar,
que luego de visitar la obra y analizados los antecedentes del Permiso de EdificaciOn
N° 14, de 2008, correspondiente a la misma, se apreci6 que se encontraba ejecutada
y que contaba can el Certificado de RecepciOn Definitiva de Obras de EdificaciOn
N° 409, de 2009, otorgado por el Director de Obras Municipales de Colina (Anexo 6).

Ahora bien, efectuada la	 fiscalizaciOn en
terreno, se constatO que el pavimento que se instal6 en la cancha del gimnasio no
corresponde al establecido en las especificaciones têcnicas de la propuesta, pues se
colocb un pavimento can el producto Marmoleum Sport y no can Pulastic. que era el
material especificado.

Al	 respecto,	 y	 luego	 de	 revisar	 la
documentaciOn referida al proyecto en an6lisis, se verific6 que durante el desarrollo de
la obra, no existiO una autorizaciOn de parte del municipio para el cambio de dicho
material y que adjuntase los motivos de dicha modificaci6n, como tambiên, 	 as
especificaciones tecnicas y presupuesto del nuevo producto.

Lo anterior, no resulta procedente, toda vez
que el municipio aprob6 la totalidad del pago correspondiente a esta partida. y solo al
momento de la Recepci6n Provisoria de Obra, que se realizO el dia 13 de octubre de
2009, la ComisiOn Receptora observb	 el pavimento por no	 corresponder	 al
especificado, procediendo a efectuar requerimientos a la empresa contratista, sobre
los argumentos considerados para dicho cambio, como tambien, las especificaciones
tècnicas, el anâlisis unitario y el presupuesto del nuevo pavimento.

Sobre estas deficiencias, el GORE informa
que de acuerdo al convenio mandato suscrito con la unidad tècnica, la responsabilidad
de licitar, contratar y ejecutar una determinada iniciativa de inversion radicaba en la
Municipalidad de Colina, y en consecuencia, las labores de inspecciOn têcnica
residian en esa corporaci6n.

Al respecto, es necesario	 indicar una vez
màs. que el GORE tiene la facultad de disponer, supervisar y fiscalizar as obras que
se ejecuten con cargo a su presupuesto. segün la ley N° 19.175. Asimismo, acorde a
la letra b) de la clàusula cuarta del convenio mandato, aprobado por resoluciOn exenta
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N° 470 de 2007, era facultad del mandante supervisar y fiscalizar el convenio y
requerir la informaciOn pertinente durante el desarrollo del proyecto.

Del	 mismo	 modo.	 conforme	 a la clbusula
quinta. se establece que las especificaciones tecnicas se ajustaren a los terminos de
referencia del proyecto y las modificaciones	 (aumentos o disminuciones) a este,
deberen ser aprobadas por el SERPLAC Region Metropolitana y autorizadas por el
Gobierno Regional.

Por lo tanto. como se dijera en el punto
anterior. el Gobierno Regional no puede excusarse de 	 no haber fiscalizado	 as
modificaciones del proyecto. por cuanto esa funci6n le correspondia segOn la
normative ya aludida.

Por	 otra	 parte,	 revisados	 los
antecedentes que obran en poder del municipio, referidos a la Recepci6n Definitive de
la Obra. se debe senalar, que no consta a este Organismo Fiscalizador la existencia
de los certificados de dotaci6n de agua potable y alcantarillado,	 emitidos por la
autoridad sanitaria correspondiente, por 	 cuanto	 no se encontraron en dicho
expediente, vulnerando de esta forma lo	 dispuesto en	 el articulo 5.2.6 de la
Ordenanza General de Urbanismo y Construcciones (OGUC).

En relaciOn a lo anterior, el GORE responde
que los antecedentes de dotaci6n de agua potable y alcantarillado son necesarios
para la obtenciOn del permiso de edificaciOn, y por lo mismo, se encuentran en la
Direcci6n de Obras y en el expediente de la misma obra.

â 	 Asimismo.	 tampoco	 fue	 posible
evidenciar el informe del Revisor Independiente que acreditase el cumplimiento de la
normative correspondiente, contraviniendo de esta forma, lo establecido en el articulo
5.2.5 de la OGUC.

Sobre	 este punto, el GORE no	 aporta
antecedentes, por lo que se mantiene la observaciOn, debiendo adoptarse las medidas
para que en el futuro, las carpetas de los proyectos contengan todos los antecedentes
pertinentes, que den cuenta del cumplimiento de las normas de la OGUC.

Cabe senalar. que el Certificado de RecepciOn
Definitive indica que el Director de Obras Municipales tuvo en consideraciOn, en ese
acto. entre otros, el informe del arquitecto del proyecto que senal6 que las obras se
ejecutaron conforme al permiso aprobado; no obstante, de la 	 revision	 de	 los
documentos del respectivo expediente, no aparece dicho antecedente.

Consultado al respecto, don	 Nelson Pinto
Pinto, Director de Obras Municipales. manifest6 	 que si bien el Certificado	 de
RecepciOn Definitive de Obras de EdificaciOn indica que se cuenta con el citado
informe del arquitecto que senala que las obras se han ejecutado conforme al permiso
aprobado, incluidas sus modificaciones, en	 ningt:in proyecto se	 requiere este
documento.

	

Se debe agregar,	 que el	 Certificado	 de
RecepciOn Definitive de Obras de EdificaciOn	 409/09, de 15 de diciembre de 2009,
indica que el arquitecto responsable de la obra es dona Sara Morales Alvarez: no
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obstante, se tom6 conocimiento que con fecha 26 de enero de 2009, esta profesional
renunci6 al patrocinio del proyecto.

Sobre el particular, el Servicio auditado
expresa en su oficio de respuesta que a la fecha de revision de esta Contraloria
General, aun no transcurria el plazo necesario para emitir el Certificado de RecepciOn
Definitiva, y agrega. que se solicitarb a la municipalidad que remita dicho documento a
la brevedad. Ademas, adjunta el Acta de RecepciOn Provisoria de las Obras.

Finalmente, cabe mencionar, que si
bien el FNDR aprob6 recursos para que el municipio contratase un profesional para
prestar apoyo a la InspecciOn Tecnica, la entidad edilicia solo hizo use de ellos al
comienzo de la faena. y no contO, durante la ejecuciOn de la obra, can un profesional
que realizase esta labor can cargo a estos fondos.

En relaciOn a lo anterior, el GORE informa
que, como senal6 anteriormente, los recursos de la consultoria no fueron ejecutados
completamente porque la unidad tecnica no rindiO los documentos necesarios para
cursarlos.

Al respecto, y como ya se indic6. ese
Gobierno Regional no puede evadirse de no haber recibido la rendiciOn de los fondos
por parte de la unidad tecnica, por cuanto la funciOn de fiscalizaciOn debe desarrollarla
conforme a la normativa antes enunciada.

II) ReposiciOn Escuela N° 386, Santander Espana

De acuerdo a la Ficha Estadisticas Basicas de
InversiOn (EBI) del Sistema Nacional de lnversiones del MIDEPLAN, este proyecto
contemplaba la construcci6n del recinto de dicho establecimiento, ubicado en calle
Huelen N° 1977, de la Comuna de Cerro Navia, con una superficie total de 3.079,69
metros cuadrados. El material contemplado era hormigOn armado, sumando a esta
estructura soportante albanilerias de hormigOn celular y tabiquerias en volcometal. El
financiamiento corresponde en un 91.2% al F.N.D.R. y en un 8,8% al Ministerio de
Educaci6n (MINEDUC).

La construccibn del establecimiento incluia en
su programa arquitectOnico, 16 aulas para ensenanza basica, 1 aula para grupo
diferencial, 2 aulas para prebasica, comedor, biblioteca, area administrativa, 2
multitalleres, taller de computaci6n y laboratorio. Adernas, considera todo el
equipamiento necesario para habilitar en un 100% la escuela.

Para estos efectos. el Gobierno Regional
Metropolitano y la Municipalidad de Cerro Navia, con fecha 4 de mayo de 2009,
suscribieron un convenio mandato, mediante el cual el GORE senalado encomend6 al
municipio, en calidad de Unidad Tecnica, la licitaciOn, adjudicaciOn y celebraciOn de
los contratos que procedieran para la ejecuci6n del presente proyecto. Adembs, se fijO
un valor estimado del mismo de S 1.551.418.000, monto que incluia las obras civiles
por $ 1.420.394.000.

El GORE aprob6 el convenio mandato por
resoluciOn N° 107, de 19 de junio de 2009, tomada razOn por esta Contraloria General
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el 17 de julio del mismo ano. y la Municipalidad de Cerro Navia, mediante decreto
N° 800, del mismo ano.

Del analisis de los antecedentes mantenidos
por el GORE respecto de este proyecto, es de interês senalar los siguientes aspectos:

De acuerdo a la informaci6n del portal
de MercadoPublico.cl . el municipio publicO la licitaciOn ID 528208-100-L109, el dia 11
de marzo de 2009, fijando como fecha de apertura el 16 de abril del mismo ano. Las
ofertas recibidas fueron las siguientes:

Cuadro N° 24

111111111Pawnlall111111111tont4.M11111111111asil
RCL Construcciones 1.418_951 350 299
Francisco Castro UrzOa 1.650.449.527 300
Constructora Desco S A 2.156.453.085 274

Lo anterior, da cuenta de que la Municipalidad
de Cerro Navia licitO la obra serialada con anterioridad a la aprobaci6n del convenio
mandato entre ambas instituciones.

Sobre esta materia. el GORE informa que se
pudo constatar que, el 4 de mayo de 2009 se celebrO una modificaciOn del convenio
mandato de fecha 2 de octubre de 2008. Dicha modificaciOn, tuvo como objetivo
reajustar los valores del convenio de la 6poca. De esta manera. la municipalidad licitO
teniendo como antecedente el convenio mandato original. Agrega esa reparticiOn, que
se informarb a la unidad tecnica para que. en lo sucesivo. se  tenga en consideraciOn
lo observado.

La oferta de la empresa Renè Cerda
Lopez Construcciones Ltda. (RCL Construcciones), fue la que obtuvo el mayor puntaje
en el proceso de evaluaciOn y la ComisiOn de EvaluaciOn. con fecha 27 de abril de
2009. propuso adjudicar la propuesta a esta, argumentando que su oferta se ajustaba
administrativa y tècnicamente a lo solicitado en las bases y que la oferta econOmica
era conveniente a los intereses de la CorporaciOn.

Por su parte, el Intendente de la Region
Metropolitana, por oficio Ord. N° 2.864, de 3 de agosto de 2009, aprob6 la proposiciOn
del Alcalde de Cerro Navia, en orden a adjudicar la propuesta a dicha empresa.

Con fecha 25 de agosto de 2009, la
Municipalidad de Cerro Navia y la empresa Ren6 Cerda Lopez Construcciones Ltda.
suscribieron el contrato de construcci6n para la obra individualizada, por la suma de
$ 1.418.951.350, de los cuales, $ 1.293.575.819 se financiarian con cargo al aporte
FNDR, fijando un plazo de ejecuci6n de 299 dias corridos.

Mediante oficio Ord. N° 213, de 7 de
abril de 2010. la Directora de Obras Municipales de Cerro Navia comunicO al asesor
juridico de esa ReparticiOn, que se habia producido el fallecimiento del socio
mayoritario de la empresa Renb Cerda Lopez Construcciones Ltda. y que ademãs, la
obra se encontraba con un retraso de aproximadamente un 10%, junto con presentar
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reiterados incumplimientos de Ordenes impartidas por la Unidad Tecnica, por lo que
solicitO un informe en derecho sobre la situaciOn en que se encontraba el contrato.

Luego, a traves de oficio Ord. N° 1.049, de 30
de abril de 2010, el Alcalde de la Municipalidad de Cerro Navia solicitO al Intendente
de la Regi6n Metropolitana un pronunciamiento en relaciOn al têrmino anticipado del
contrato, comunicando entre otros, que los trabajos estaban paralizados desde el 1 de
abril, y que la empresa constructora manifesto 	 su imposibilidad de continuar el
contrato.

Cabe senalar que a dicha fecha, el municipio
habia cursado el anticipo y los primeros cinco estados de pago, 	 totalizando
desembolsos al contratista por $ 330.274.702, monto que incluia Fondos del GORE y
del MINEDUC.

En atenci6n a lo anterior, mediante oficio Ord.
N° 3.415, de 9 de septiembre de 2010, el Jefe de AdministraciOn y Finanzas (s) del
GORE, solicitO al Banco Santander hacer efectivas las boletas de garantias tomadas
por la empresa constructora. por un total de $ 258.715.164.

Es de interes precisar. que las garantias
entregadas por el contratista al GORE, al Ministerio de EducaciOn y a la CorporaciOn
de Desarrollo Social de Cerro Navia, en total, ascendian a $ 302.596.600. A la fecha
de la presente auditoria, no han ingresado al GORE los recursos por concepto del
cobro de estas garantias.

Sobre	 los	 aspectos	 resehados
precedentemente, el Gobierno Regional confirma las cifras indicadas en cuanto a
garantias e indica que en el caso de las cauciones a su favor, ascendentes a
$258.715.160, estas fueron cobradas e ingresadas a la cuenta corriente de la
instituci6n, adjuntando copia de los comprobantes respectivos.

â 	 Del	 analisis	 del expediente de este
proyecto. se constatO que el GORE efectu6 los siguientes pagos a la empresa
contratista Renè Cerda Lopez Construcciones Ltda. (RCL Construcciones):

Cuadro N° 25

Mir EstaAOMENIMIll n
1 35.559.879
2 33.833 249
3 19.782.641
4 18.316.535
5 62 080 874

Total 169.573.178
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Sobre el particular, el GORE efectUa un analisis
de los pagos de la obra, presentando dichas partidas en terminos liquidos, solo
respecto de lo financiado por esa reparticiOn. Finalmente senala, que en resumen se
produce un saldo en contra de acuerdo a los siguientes montos que se detallan:

Cuadro N° 26

IIMMESifiaMiiinfENESI
Estados de Pago liquidos 163.829.371
Anticipos no devueltos 110.083.536
Devolucidn Retenciones 9.637.021
Boletas de Garantias 258.715.160

Total Pagos = 1+2-3-4 5.560.726

Cabe senalar	 que dicha	 presentaciOn
descuenta las devoluciones de retenciones ascendentes a $ 9.637.021, las cuales ya
se encuentran disminuidas de la suma de los estados de pago liquido, ascendentes a
$ 163.829.371, por lo cual, la cifra correcta asciende a $ 15.197.747.

En todo caso, se debe expresar que dicho
analisis presentado por el GORE, no considera el costo total de la obra ejecutada.

â 	 Con	 el	 objeto	 de	 verificar	 la
procedencia de los estados de pagos cursados a la empresa contratista, se visitO la
obra en analisis (Anexo N° 7), detectandose las siguientes irregularidades en dichos
pagos:

Se pag6 a	 la empresa RCL
Construcciones partidas por un monto neto de $ 23.162.013, las que a la fecha de la
visita, no se encontraban ejecutadas:

Cuadro N° 27

DescripciOn
.1	 .. 	 , III.

CEA. k

 r

Fundaciones
Hormigdn fundaciones M3 20.129.100 100 20.129.100

HormigOn Armado
HormigOn Muros y Pilares M3 39.144.203 5 1.957.210
Impermeabilizaciones
Radier (polietileno negro) M2 3.082.050 5 154.103
Fundaciones M2 921.600 100 921.600

Valor neto 23.162.013

Se	 detectaron	 pagos
improcedentes por $ 24.514.240, pues se pagaron al contratista partidas por un valor
neto de $ 30.339.840, no obstante, el avance real era de solo $ 5.825.600:
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Cuadro N° 28

id.
rwl eneRior	 in; Toteota	 %	 •	 ,avanri pesos 	 parriviagasdo

vane	 .
real

-	 110.11
'tat real.

11110111111
ecutado en $	 1

I Fundaciones
1 Moldaje M2 2.764 800 100 2.764 800 80 2.211 840
2 Pasada tuberias GL 200.000 100 200 000 30 60.000

II HormigOn Armado
1 Moldajes Muros y Pilares M2 29.142.400 10 2 914 240 5 1.457 120
2 Acero refuerzos KG 69.888 000 35 24 460 800 3 2.096.640

Total Neto 30.339.840 1-7.717.7

Se pag6 a la empresa un monto
neto de $ 1.340.800 por concepto de enfierradura de fundaciones, que conforme a lo
indicado en el respective Libre de Obras, no fue recepcionada por la ITO, por lo que
tampoco procedia su page.

Por concepto de instalaciones de
agua potable fria y caliente, de alcantarillado y de gas, se efectu6 un page por un
valor neto de S 564.478: no obstante. por una parte, la DOM no cuenta can los
proyectos aprobados por los servicios respectivos, que debia entregar el contratista y,
por otra. las obras no se encuentran ejecutadas, por lo que tampoco debib pagarse
esta partida.

â 	 De lo expuesto precedentemente, se
observa que. en definitiva. se pag6 a la empresa contratista "Renè Cerda Lopez
Construcciones Limitada" por partidas o conceptos que no correspondian, un monto
neto de $ 49.581.531, lo que sumado a los gastos generales y utilidades establecidos
en la propuesta, y el IVA respective, arroja un valor total de $ 73.752.528.

Cuadro N° 29

'1441.01111111.1.11111111419SAMIS
Valor Neto de pagos improcedente.,:, 49.581.531

Gastos Generates 4.958.153
Utilidades 7.437.230
Subtotal 61.976.914
19%IVA 11.775.614

Total 73.752.528

En cuanto al page de partidas no ejecutadas
por el contratista, el GORE informa en su respuesta que pagO los estados de page
remitidos por la unidad tecnica, en consideraciOn a los antecedentes que se tuvieron a
la vista. Agrega. que entre ellos. destaca el certificado que emiti6 la Directora de
Obras en cada estado de page. dando su conformidad a dicho expediente. Anade,
que el propio informe de este Organismo de Control cita la ley Orgânica Constitucional
de Municipalidades, norma juridica que establece que es la Direcci6n de Obras
Municipales la encargada de dirigir las construcciones que son de responsabilidad del
municipio, sean ejecutadas directamente o a travês de terceros. Indica adern6s, que la
misma ley establece que corresponderà a la Direcci6n de Obras fiscalizar la ejecucion
de las obras hasta el momento de su recepci6n.
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Al respecto. se debe indicar, que sin perjuicio
de la responsabilidad de fiscalizaciOn que tiene la DirecciOn de Obras Municipales
sobre la obra en comento conforme a la ley antes mencionada, el GORE, tambien
tiene facultades de fiscalizaciOn, como un principio basica de la AdministraciOn del
Estado. como funciOn especifica segOn su ley organica y de acuerdo a las condiciones
fijadas en el convenio senalado.

A mayor abundamiento, este Organismo
Contralor, ha establecido en su jurisprudencia, que en relaciOn al articulo 20, letra d),
de la ley N° 19.175, que entrega facultades al Organ° ejecutivo de los gobiernos
regionales para disponer, supervisar y fiscalizar las obras que se ejecuten con cargo a
su presupuesto. que resultan plenamente aplicables en el caso de los convenios
mandato y no pueden entenderse menoscabadas o restringidas por el ejercicio. por
parte de los organismos têcnicos del Estado, de las facultades de supervisiOn o
fiscalizaciOn en la ejecuci6n de los proyectos de inversion que les sean
encomendados con arreglo al articulo 16 de la ley N° 18.091 (aplica criterio contenido
en los dictamenes N OS 35.781 y 43.723, de 1997 y 2010. respectivamente).

Acerca del procedimiento Ilevado a cabo para
cursar los estados de pago, dona Isabel Cornejo Bustos, Inspector Têcnico de la Obra
(ITO), designada mediante decreto N° 1.030, de 2009, manifiesta que los estados de
pago fueron propuestos por la empresa contratista y, seguidamente, en su calidad de
ITO. procedia a verificarlos.

AnadiO, que la Directora de Obras Municipales
al tener a la vista los estados de pago y todos los documentos administrativos que se
debian adjuntar para cursarlos, procedia a firmar un documento donde certificaba y
daba conformidad, requiriendo, posteriormente, el pago.

Ahora bien, en cuanto a los avances de obra
que fueron autorizados en los estados de pago y que no correspondian, expresa que,
efectivamente, estos incluyeron obras que no se ejecutaron, manifestando que aquello
fue a peticiOn del contratista.

AgregO, que en su calidad de ITO aceptO.
pensando que era una posibilidad de continuar con el proyecto y no terminar el
contrato, atendido los problemas econ6micos por los que atravesaba la empresa, no
obstante, reconoce que esas obras no debieron ser pagadas.

Requerida la Directora de Obras Municipales
sobre la materia. expres6 no tener conocimiento de que los estados de pago que
aprobb habian incluido obras que no correspondian. por cuanto solo concurri6 a la
obra en tres oportunidades, esto es, para la entrega del terreno, al momento de la
demoliciOn de la antigua estructura y cuando realizO una fiscalizaciOn a las aulas
provisorias, enterandose de que se estaban pagando obras que no se encontraban
ejecutadas solo a mediados del mes de marzo, luego de haber dado curso al estado
de pago N' 5, que fue el Ultimo que se tramitO al contratista.

De lo anterior, queda en evidencia que la
Direcci6n de Obras Municipales de Cerro Navia curso estados de pago a la empresa
contratista "Renè Cerda Lopez Construcciones Limitada", considerando avances de
obra que no se encontraban ejecutados, lo cual vulnera lo dispuesto en el numeral 9
de las Bases Administrativas de la propuesta. que prescriben que el mandante pagarb
al contratista el valor de las obras ejecutadas a travas de estados de pago mensuales.
de acuerdo al avance de la obra.
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Cabe dejar establecido. que conforme a lo
dispuesto en la letra f) del articulo 24 de la ley N° 18.695, Organica Constitucional de
Municipalidades, la unidad de obras municipales es a quien le corresponde dirigir as
construcciones que sean de responsabilidad municipal, sean ejecutadas directamente
o a traves de terceros.

Por otra parte, y en relaciOn con los
anticipos otorgados al contratista, que como ya se serialara, correspondieron a un
monto de S 160.701.467, se debe precisar que este solo alcanzb a devolver en los 5
estados de pago que fueron cursados. la cantidad de $ 21.325.425, por lo cual, quedO
pendiente un monto equivalente de $ 139.376.042.

â 	 En consideraciOn a lo anterior, se
concluye que se cursaron pagos a la empresa contratista "Rene Cerda Lopez
Construcciones Limitada", por obras no ejecutadas, ascendentes a S 213.128.570,
monto que deben ser recuperados a travês de las boletas de garantias dejadas por la
misma, los que ascienden a:

Cuadro N° 30

ncepto 111111111111111111111

Pagos improcedentes 73 752.528
Anticipos no devueltos por el contratista 139.376.042
Total pagos mal efectuados 213.128.570
Garantias del contratista (302 596 600)
Excedente garantia 89.468.030

Cabe	 precisar al respecto, que si bien el
cuadro anterior muestra que el monto dejado en garantia por la empresa contratista
- Rene Cerda Lopez Construcciones Limitada" excede de los pagos improcedentes
efectuados con cargo a la obra, en la practica, esto dependerb de las partidas, que si
bien estuvieron correctamente pagadas, el nuevo contratista que se adjudique la obra
debera rehacer, como por ejemplo, limpieza y emparejamiento del terreno, oficinas
generales, talleres, bodega de materiales, letreros de obra, casetas de vigilancia,
replanted, etc.

â 	 Finalmente, y en otro orden de ideas,
cabe indicar que de acuerdo a la clausula tercera del convenio suscrito entre el
Gobierno Regional y la Municipalidad de Cerro Navia, se establecieron recursos para
el item consultoria, ascendentes a $ 12.938.000.

En este contexto, la letra c) de la senalada
clausula estableci6 que los recursos serian puestos a disposiciOn de la Unidad
Tecnica en cuatro cuotas, la primera por el 30% del total, dentro de los cinco dias
siguientes contados desde la total tramitaciOn del acto administrative que aprob6 el
contrato, lo que aconteciO mediante decreto alcaldicio N° 878, de 26 de agosto de
2009.

Cabe	 indicar al respecto, que no se dio
cumplimiento al mencionado acepite, por cuanto la primera cuota, ascendente a
$ 3.600.000, fue traspasada mediante egreso N° 636, de 31 de mayo de 2010. es
decir, con 273 dias de retraso respecto del plazo contractual.
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Ademas, es de importancia senalar que los
fondos tenian por objetivo financiar la inspecciOn têcnica de la obra, la cual a esa
fecha, ya habia sido abandonada por el contratista.

Sobre esta materia, el Gobierno Regional
informa que el convenio suscrito con la Municipalidad de Cerro Navia, consign6 en su
articulo sexto letra c), como obligaciOn de la unidad tacnica "Remitir, mensualmente, a
este Gobierno Regional los antecedentes de pago conforme al avance del proyecto", y
agrega en ese mismo articulo, letra d), que sera responsabilidad de la unidad tècnica
"Designar un Inspector Tecnico para controlar el cumplimiento cabal y oportuno del
objeto de este convenio. Dicho inspector Ilevarb a cabo toda la fiscalizaciOn tecnica
del proyecto en sus distintas etapas".

Enseguida, el GORE indica que con lo
anterior, queda plenamente demostrado que competia a la unidad têcnica visar el
estado de pago en cuanto a su avance, correspondiendo en este caso, al Gobierno
Regional actuar como ente financiero del proyecto.

Sobre el particular, y coma se senal6
anteriormente, conforme al articulo 5° de la ley 18.575, Organica Constitucional de
Bases Generales de la Administraci6n del Estado, las autoridades y funcionarios
deben velar por la eficiente e idOnea administraciOn de los medios pUblicos y el debido
cumplimiento de la funciOn pUblica.

Ademas, conforme a la letra d) del articulo 20
de la ley N° 19.175, Organica Constitucional sobre Gobierno y AdministraciOn
Regional, el GORE tiene la facultad de disponer. supervisar y fiscalizar as obras que
se ejecuten con cargo a su presupuesto, potestades que no pueden entenderse
menoscabadas o restringidas por el ejercicio, por parte de los organismos tecnicos del
Estado, de las facultades de supervision o fiscalizaciOn en la ejecuci6n de los
proyectos de inversion (aplica criterio contenido en los dictamenes N OS 35.781 y
43 723, de 1997 y 2010, respectivamente).

Asimismo, acorde a la letra b) de la clausula
cuarta del convenio mandato, aprobado por resoluciOn N° 107 de 2009, era facultad
del mandante supervisar y fiscalizar el convenio y requerir la informaciOn pertinente
durante el desarrollo del proyecto.

Por tanto. los argumentos senalados por el
GORE no permiten, en esta oportunidad, dar por superado lo observado.

Lo objetado anteriormente da cuenta del
incumplimiento de la ejecuci6n presupuestaria, respecto de fondos que estaban
identificados en el presupuesto del Servicio y en la Ficha IDI, de MIDEPLAN, para el
item consultorias del proyecto.

Finalmente, el Servicio comunica, que como
manera de restituir los recursos que se pagaron de manera improcedente, el GORE
solicitara en el mas breve plazo a la Unidad Tacnica, que durante la etapa de
reevaluaciOn se incorpore al proyecto como un aporte de la Municipalidad de Cerro
Navia la suma equivalente a dicho pago.
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m) ConservaciOn de vias urbanas de Nurioa

De acuerdo a la Ficha IDI, este proyecto
corresponde a la ejecuciOn de obras de conservaciOn mediante trabajos de fresado y
recarpeteo de vias urbanas, del plan de mejoramiento de transporte de Santiago, en la
Comuna de Nurioa.

Para	 estos efectos. el Gobierno Regional
Metropolitano y el Servicio de Vivienda y UrbanizaciOn Metropolitano (SERVIU
Metropolitano), con fecha 24 de noviembre de 2009, suscribieron un convenio
mandato, aprobado por resoluciOn exenta N° 499. de 2009, del GORE, mediante el
cual la primera Entidad encomendO a la segunda, en su calidad de Unidad Tecnica, la
licitaciOn, adjudicaci6n y celebraciOn de los contratos que procedieran, fijandose un
valor estimado del proyecto de $ 141.000.000, que incluia obras civiles por
$140.000.000 y consultorias por $ 1.000.000.

Del analisis de los antecedentes mantenidos
por el GORE, respecto de este proyecto, 	 es de interes senalar los siguientes
aspectos.

â 	 Para la ejecuci6n de este proyecto, el
SERVIU Metropolitano efectu6 una licitaciOn pUblica a traves del portal de
MercadoPublico.cl , identificada con el ID 48-398-LP09, la cual se public6 el 27 de
noviembre de 2009, con fecha de apertura el 17 de diciembre del mismo ario.

Las bases administrativas y especificaciones
técnicas fueron aprobadas por dicho Servicio a traves de la resoluciOn exenta
N'8.235, de 2009. A su vez, mediante aclaraciOn r\F 1, de 9 de diciembre del mismo
an°, establecià que las calles a considerar en la pavimentaciOn serian RamOn Cruz,
entre Irarrazaval y Duble Almeyda, y San Eugenio, entre Grecia y Avenida Sur.

De acuerdo al acta de apertura, de fecha 17
de diciembre, se recibieron las siguientes ofertas:

Cuadro N° 31

	

'"-	 - - -

	

mpresa	 . a or unite (.-"a"
cuadrado pavimento en-	 .

Pavimentos Quilin Ltda. 15.946
Constructora de Pavimentos Asfalticos Bitumix S A 14.411
Constructora Asfalcura S.A. 15.708
Empresa Constructora de Obras Voles Ltda. 14.220

SegOn el acta de evaluaciOn de ofertas, de 21
de diciembre de 2009, la ComisiOn Evaluadora propuso adjudicar al 	 oferente
Constructora Asfalcura S.A., que tenia la segunda puntuaciOn, en lugar de la empresa
Bitumix S.A., que logrO la primera preferencia, debido a que este Ultimo contratista ya
tenia adjudicado otro contrato con la misma maquinaria ofrecida.

Conforme a	 lo anterior,	 el	 SERVIU
Metropolitano y la empresa Constructora Asfalcura S.A. suscribieron, con fecha 29 de
diciembre de 2009, un contrato de suministro de servicio de fresado y reposiciOn de
carpeta de rodado para la Comuna de Nurioa, a ejecutarse en las calles serialadas
anteriormente, por un monto aproximado de $ 141.000.000, el cual fue aprobado por
resoluciOn exenta N° 216, de 2010.
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Ahora bien, mediante egreso N° 421, de 20 de
abril de	 2010, el GORE pag6 a la Constructora Asfalcura S.A., la suma de
$ 139.999.906. por la provision de 8.912 metros cuadrados del suministro contratado,
previa	 aprobaciOn del Jefe del Departamento de Planta Asfaltica del SERVIU
Metropolitano.

Cabe serialar. que de acuerdo a los
antecedentes examinados y de la visita efectuada a la obra, se constatO que en el
caso de la calle Ram6n Cruz, la pavimentaciOn se IlevO a cabo en los tramos
senalados en el contrato, es decir, entre las calles Irarrazaval y Duble Almeyda.

Por su parte. en la calle San Eugenio, la
pavimentaciOn se ejecut6 entre la calle Grecia y el N' 630 de la misma San Eugenio,
no completandose por tanto, el tramo establecido en la AclaraciOn N° 1 de las bases y
en el respectivo contrato.

Asimismo, se debe destacar, que de acuerdo
a los	 datos del	 proyecto consignados en	 la ficha IDI, la magnitud de la obra
contemplaba 11.750 metros cuadrados.

Al respecto, el GORE informa que el tramo
establecido en la aclaraciOn N° 1 de las bases del proyecto. efectivamente, no fue
realizado. Agrega. que es necesario aclarar que en la Ficha IDI, la magnitud
contemplada (11.750 metros cuadrados de fresado y recarpeteo) era un monto
estimativo, en relaciOn al monto aprobado por el proyecto, que ascendiO a
$ 140.000.000, con 8.912 metros cuadrados.

Sobre el particular. ese Gobierno Regional
debera adoptar las medidas conducentes a que la informaciOn contenida en las Fichas
IDI, sea lo mas precisa posible con el objeto de reflejar los costos y magnitudes reales
de los proyectos.

â 	 De acuerdo a la clausula tercera del
convenio	 suscrito entre el Gobierno Regional y el SERVIU Metropolitano, se
establecieron recursos para el item consultoria, ascendentes a $ 1.000.000. como ya
se senalara.

El GORE transfiri6 los fondos respectivos,
mediante egreso N° 1.849, de 18 de diciembre de 2009, por $ 530.000 y egreso
N° 200, de 26 de febrero de 2010, por $ 470.000.

Cabe	 senalar, que el jefe de Division de
Analisis y Control de Gesti6n del GORE, mediante oficio Ord. N° 1.858, de 12 de
mayo de 2010, solicitO al SERVIU Metropolitano la correspondiente rendiciOn de los
fondos mencionados, no obstante. a la fecha del presente examen, esta Ultima
InstituciOn no habia dado respuesta a lo requerido.

Sobre esta materia, el GORE indica que lo
solicitado mediante el oficio Ord. N° 1.858. citado. corresponde a un reembolso de los
excedentes y no una rendiciOn de cuentas. Agrega. que estima que las rendiciones de
cuentas deben ser realizadas por la unidad tecnica ante esta Contraloria General de la
Repüblica en caso de que asi sea solicitado. Finalmente senala, que se insistirà a la
unidad aludida para que realice el reembolso de los excedentes de dichos fondos.
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Al respecto, se debe precisar que el oficio en
comento senala que se informe y se haga efectivo el reembolso, vale decir, se
requiere primero un detalle de lo invertido. por cuanto no se puede solicitar
devoluciOn de fondos sin que exista un desglose de lo gastado.

2.4. Equipamiento

El monto ejecutado en equipamiento, durante
el an° 2009, ascendi6 a $ 789.625.080, segt:m el detalle siguiente:

Cuadro N° 32

.iti l 	 I.
sos.1.

	
05 	 ---0 	 .	 _	 ,

20190428 ConstrucciOn quinta Comisaria de Conchali 124.106.404
30029517 Reposici6n liceo C-120 Talagante 60.141.960
20190458 Mejoramiento bandejen oriente de Av. Central 56.882.722
20181271 AmpliaciOn escuela La Araucania, La Granja 46.324.915
30044541 ConstrucciOn centro de encuentro Chimkowe 45.732.491
30028779 ReposiciOn liceo Rosa Ester Alessandri 41.216.307
30039679 ConstrucciOn liceo profesional La Granja 35.766.825
30042950 Subcomisaria en la comuna de Penal°len 34.533.683
30040046 ReposiciOn escuela as Palmas de Puente Alto 32.130.194
30040010 AmpliaciOn parcial liceo Sn Fco. de Quito 31.835.630
30029616 Ampliacien liceo municipal de San Pedro 28_838.758
30040032 ReposiciOn escuela Gabriela de P. Alto 25.849.005
30062011 Equipamiento camiOn multipropOsito Lo Prado 21.970.000
20177816 ConstrucciOn consultorio sector Cerro Navia 20.820.012
20192347 ReposiciOn colegio diferencial de Lo Barnechea 20.444.845
30068474 Equipamiento talleres CIP y CRC San Joaquin, Santiago. 19.498.673
30040016 ReposiciOn esc. Ejercito Libertador P.Alto 16.541.570
30041338 ReposiciOn escuela Pino Viejo. Talagante 16.501.434
30028761 ReposiciOn escuela los aromos de Buin 16.018.893
30040301 ReposiciOn escuela E- 266 Las Americas 13.201.825
Varios 22 proyectos con valores Infenores a S 10.000.000 81.268.934

Total 789.625.080

De los proyectos sehalados precedentemente,
se seleccionO para el examen el de "Equipamiento deportivo para centro de encuentro
Chimkowe".

El proceso de licitaciOn ID 2403-11523-LE08.
para el equipamiento deportivo para el Centro de Encuentro Chimkowe, fue
adjudicado a dona Maria Marcela Miralles Caicedo, por la suma de $ 66.568.360,
segt:in consta en el decreto N° 1.200/7.217, de 6 de octubre de 2008, de la
Municipalidad de Penalolan. Se observ6 que en el portal de MercadoPublico.cl no se
encuentra el acta de adjudicaciOn de la licitaciOn.

El Servicio responde que solicit6 corregir la
informaciOn err6nea, ya que las ofertas aparecen come rechazadas, incluso la
ganadora.

Para pagar a dicho proveedor, se emitiO el
cheque N° 4.992. de 2 de julio de 2009, que fue cobrado por caja, procedimiento que
deja en evidencia la falta de medidas de control interno apropiadas en el manejo de
los recursos.

Al respecto, el GORE senala que se tomaran
(4_, las medidas necesarias para solucionar lo observado.
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Por otra parte, el formato de la DIVAC para
ingresar el formulario de cotizaciOn detallada, incluye un item "Utilidad Gastos
Generales", el cual corresponde al valor de instalaciOn de los bienes adquiridos.

Sobre la materia. el Servicio expresa que en el
presupuesto detallado se especifican las utilidades y gastos generales. Los Ultimos,
agrega, incluyen, en el caso de adquisiciones de equipamiento, el costo asociado a la
instalacibn, mientras que en la contrataciOn de obras civiles. se considera cualquier
gasto que no sea posible asignar a una partida especifica y que no corresponda
necesariamente al costo de instalaciOn de equipamiento, por tanto, dichos gastos no
tienen correlaciOn.

A raiz de la nueva informaciOn proporcionada
por el Servicio, respecto del criterio que se utiliza para el manejo de los antecedentes,
se levanta la observaciOn.

Ahora ben. examinada la carpeta del
proyecto, se verific6 que el equipamiento senalado anteriormente, forma parte del
proyecto "ConstrucciOn del Centro de Encuentro Chimkowe", cuyo convenio mandato
entre el GORE y la Municipalidad de Penalolen. como Unidad Ejecutora. se realizO por
resoluciOn exenta N° 206. de 10 de julio de 2007, por la suma total de $1.989.725.000.
Esta iniciativa consistiO en la construcci6n de 3.384 m 2 y su respectivo equipamiento y
su objetivo se orientaba a albergar a distintas organizaciones sociales. deportivas,
culturales y artisticas de la comuna.

La licitaciOn de las obras civiles se realiz6 por
el portal de MercadoPublico.c1 segOn ID 2403-1231-LP06, adjudicada a la empresa
Ingenieria y ConstrucciOn Apoquindo Ltda.. por la suma de $ 2.090.187.342, con un
plazo de ejecuciOn de 365 dias, lo que se encuentra ratificado por decreto
N° 1200/3809 de 19 de junio de 2007, del municipio.

Del examen a este proceso licitatorio se
observ6 lo siguiente:

El acta de apertura electrOnica de
MercadoPublico.cl, de 29 de agosto de 2007, senala en el detalle de la apertura. que
las tres empresas participantes, incluida la ganadora, se encuentran como "Oferta
Rechazada".

El GORE informa al respecto, que solicit6 a la
Unidad Tecnica subir la informaciOn al portal a la mayor brevedad.

En el cuadro "ofertas de apertura
econOmica", donde se realiza la comparaciOn de los tres oferentes, no se indican los
montos ofrecidos en el detalle "Total Oferta".

c) La resoluciOn de acta de adjudicaciOn.
senala en el resultado de esta: la linea de productos/servicios no tiene ofertas, por
tanto, esta desierta.

Por otra parte. segOn la documentaciOn del
estado de pago N° 8. correspondiente a las obras civiles, se observO que no se dio
cumplimiento al convenio entre la municipalidad y el Gobierno Regional. En efecto, no
se acompana el certificado de la InspecciOn del Trabajo. que acredite que no registra
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reclamos, denuncias, ni deudas previsionales en relaciOn al proyecto. Sin embargo, de
igual manera se le dio curso al pago.

En su respuesta. el GORE indica que se pidib
a la municipalidad enviar el certificado correspondiente.

Al comparar los dos sistemas de informaciOn
del Gobierno Regional, el SIGFE con el SAGIR, los montos registrados como pagados
no son iguales. toda vez que se constatb que el SAGIR no contempla los estados de
pago N° 1 y N° 5. por la suma de $ 118.664.211 y $ 220.021.106. respectivamente.

El	 GORE	 responde	 que	 solicit6	 al
Departamento de Analisis Presupuestario, incluir los citados estados de pago. ya que
no se encontraban en el sistema.

2.5. Equipos

Los	 gastos	 en equipos ascendieron	 a
$1.011.056.621, durante el periodo 2009, 	 correspondientes a la ejecuci6n de 29
proyectos, cuyo desglose fue el siguiente:

Cuadro N° 33

 
•‘•C drop! .	 octos	 ..

.	 , ,	 10200..E	 id	 s::.;

20103988 AmpliaciOn reposiciOn Escuela Sta Teresa del Carmelo 623.180
20140911 Reposici6n y AmpliaciOn Escuela Ernesto Soto Negrete 441.966
20170536 AmpliaciOn y reposiciOn liceo N° 52 Jose Toribio Medina 7.752.536
20177816 ConstrucciOn consultorio sector nor-oriente Cerro Navia 0
20190099 Consultorio urbano-rural localidad de Alto Jahuel 14.848.711
20192347 ReposiciOn parcial del colegio diferencial de Lo Barnechea 10.057.736
30028761 ReposiciOn escuela los aromos del recurso Buin 5.739.927
30028779 ReposiciOn y ampliaciOn liceo Rosa Ester Alessandri 64.772.944
30029403 ReposiciOn parcial. AmpliaciOn y adecuaciOn Liceo CEP 5.555.145
30029440 ReposiciOn parcial, AmpliaciOn y adecuaciOn Esc. N°378 5.555.145
30029476 Ampliaci6n y adecuaciOn Esc. N°393 San Daniel 5.555.145
30029517 Ampliaci6n Liceo C-120 Politecnico de Talagante 21.637.916
30029578 ReposiciOn y adecuaciOn Liceo Arturo Perez Canto 95.317.286
30029616 Ampliaci6n y ReposiciOn Liceo Municipal de San Pedro 16.617.554
30029630 AmpliaciOn y Mejoramiento Escuela Estrella Reina de Chile 19 887.274
30029657 AmpliaciOn y Mejoramiento escuela Santa Adela E-269 36.899.462
30039679 Construcci6n liceo tecnico profesional La Granja 31.816.516
30040010 AmpliaciOn y ReposiciOn Liceo Sn Fco. de Quito 25.364.886
30040047 ReposiciOn y Equipamiento Escuela E-210 3.885.802
30040301 ReposiciOn con relocalizacion Escuela E- 266 Las Americas 20 017.984
30041338 ReposiciOn y re-localizacion Escuela Pino Viejo, Talagante 13.360.125
30042950 Construcci6n Subcomisaria en Penalolen 107.536.443
30044541 Equipos Centro Chimkowe 38.139.999
30044987 Equipamiento Centro de Empleo y Emprendimiento 13.961.950
30062646 Equipamiento dental para consultorios San Joaquin 18.043.178
30062682 Equipamiento red de MACAM Seremi Salud RM 22 804.999
30063069 Equipamiento de colectores Comuna Lo Prado 30.031.733
30068354 ReposiciOn luminarias pOblicas II etapa San Miguel 356.755.679
30076454 Equipamiento equipo de reacciOn tãctico RM 18.075.400

Total 1.011.056.621

DIVISION INFRAESTRUCTURA Y REGULACION
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Con el propOsito de conocer la situaci6n de los
equipos, se visitaron algunos establecimientos educacionales, los dias 25 y 26 de
agosto de 2010, con los siguientes resultados:

AmpliaciOn y reposiciOn Liceo N° 52, Josè Toribio Medina

No se encontraron observaciones respecto de
los bienes adquiridos, por un total de $ 7.752.536, los cuales se encontraban en use
en distintas dependencias del establecimiento.

Reposici6n y adecuaciOn Liceo Arturo Perez Canto

Se constat6 que el computador sictot de 2 GB,
por un valor total de $ 541.945, segim factura N° 7255, de 5 de marzo de 2009. del
proveedor Servicios Integrales ComputaciOn y Transporte Sicot Ltda., fue robado y la
aseguradora aün no lo habia repuesto. Ademas, la impresora hp laser monocromatica,
se encontraba embalada en la sala de computaci6n dos. a pesar de que fue recibida
el 11 de agosto de 2009.

El Servicio en su respuesta, manifiesta que
se hara presente a la Unidad Tecnica, la necesidad de que la aseguradora reponga el
bien perdido y representara la situaci6n de la impresora.

ReposiciOn y ampliaciOn Liceo Rosa Ester Alessandri

En este establecimiento se recibieron diversos
bienes. por un valor de $ 64.772.944, el 5 de mayo de 2009. A la fecha de la visita. se
constatO que se habian sustraido 11 monitores de 17 pulgadas y cuatro computadores
completos, de un total de 52 computadores, adquiridos al proveedor ComputaciOn
Olidata Ltda., por la suma total de $ 20.512.690, segün factura N° 74.440.

El resto de los bienes, que comprenden el
equipamiento del area de ciencia, como equipos de Optica, electricidad, mecanica etc.,
permanecen en bodega. Se indic6 no se han instalado por miedo a los robos y que se
van a realizar cuando se establezcan medidas de seguridad.

Cabe senalar que por dichos bienes no se han
contratado seguros como sucede en otros establecimientos.

Respecto a los bienes que aCin se mantenian
en bodega, el GORE senala que los pondra en conocimiento de la Unidad Tecnica
para que regularise la situaci6n e informe las medidas adoptadas.

AmpliaciOn y reposiciOn Liceo San Francisco de Quito

El liceo recepcionb 52 computadores el 14 de
octubre de 2009. por un valor de $ 23.872.637, entre otros bienes. Al respecto, se
observ6 que el dia de la visita se estaban instalando 48 de los equipos en la
respectiva sala de computaci6n, despuês de aproximadamente 10 meses desde su
recepciOn.
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Por	 otra	 parte,	 cuatro	 computadores
permanecian en bodega, junto a varies	 otros equipos.	 provenientes de otros
programas, de acuerdo a lo senalado por el encargado de esta.

El GORE	 indica que se	 oficiare a	 la
Municipalidad de Independencia, can el objeto de que subsane la observaciOn e
informe al respecto.

e) Equipos Consultorios San Joaquin

El proyecto "ReposiciOn equipamiento dental
para consultorios San Joaquin" fue aprobado mediante resoluciOn exenta N° 91, de 4
de junio de 2007. entre el GORE y la Municipalidad de San Joaquin.

Su objetivo	 es cubrir el deficit 	 existente	 y
mejorar la calidad del servicio otorgado en esta especialidad, en los consultorios de
San Joaquin y Baeza Gorii, can una inversion en equipos de $ 25.405.000.

La Unidad Ejecutora licit6 las adquisiciones en
el portal de MercadoPublico.cl, segOn ID 218-296-LP07, evaluendose tecnicamente
en forma favorable 7 empresas y 10 ofertas. No obstante, por decreto alcaldicio
N° 1.515 de 12 de noviembre 2007, dicho proceso se declar6 desierto por no convenir
a los intereses municipales.

Dicha situaciOn fue informada al GORE, por el
municipio, en ordinario N° 1.200/176, de 30 de noviembre de 2007.

Al respecto,	 la Intendencia instruy6 a travês
de Ordinario N° 3.956, de 20 de diciembre de 2007 que:

â 	 Todas las propuestas que deriven de
un proceso de licitaciOn, deben someterse a estudio de la Intendencia, para ser
ratificadas, rechazadas o modificadas, segOn sea el caso, lo que no ocurriO en la
especie. limitendose a informar sobre acciones concretadas.

No corresponde declarar fuera 	 de
bases a los proponentes si no existe incumplimiento a los requisites establecidos.
Para el caso, de declarar fuera de bases a 5 de los 7 oferentes, por no ofertar la
totalidad de los equipos y equipamientos 	 a adquirir,	 contraviene	 las bases de
licitaciOn, en cuanta a la posibilidad de adjudicar por particles.

â 	 Siempre debe	 remitirse	 copia de los
antecedentes que presenta cada proponente, para respaldar la solicitud de la unidad
tecnica, lo cual no se ha realizado.

Posteriormente, 	 el	 municipio	 realizO	 la
licitaciOn ID 218-116-LE08, adjudicando la 	 compra de las especies	 a diversas
empresas.

Sobre lo anterior, el GORE indica que,
efectivamente, se instruy6 a traves del oficio N° 3956, de 20 de diciembre de 2007, a
la Unidad Têcnica. las acciones que no realiz6 correctamente. Ala vez, se solicit6 que
remitiera la informaciOn faltante de cada participante de la licitaciOn.
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2.6. Vehiculos

Sobre esta materia, los proyectos can
movimiento financiero durante el periodo 2009 fueron 8, por un monto de
$ 670.047.428, segOn se exhibe a continuaciOn:

Cuadro N° 34

Codigo BID
111111111111.11111111111111EHOWs - iiiitii-

. 	.r__pesos
immummort -,w,Ki,t., -- ...-visi

, _	 4 •	 OnICIII
30042950 Subcomisaria comuna de Perialolen 170.884 000
30062682 AdquisiciOn Equipamiento red de Macam Seremi Salud RM 11.281 200
30063069 Equipamiento limpieza de colectores comuna Lo Prado 15.800.000
30068247 ReposiciOn vehiculos Municipalidad Independencia 31.020 000
30069410 ReposiciOn y Equipamiento vehicular comuna San RamOn 19.992.000
30074464 ReposiciOn de vehiculos comuna de Quinta Normal 87.094.921
30076454 AdquisiciOn Equipamiento del equipo de reacciOn tactic() R.M. 94.927.000
30076613 Equipamiento de buses para transporte escolar La Cisterna 239.048 307

Total 670.047.428

Al respecto, se efectu6 una revision de la
reposiciOn y equipamiento vehicular de San RamOn. Este proyecto consistiO en la
compra de diversos vehiculos can un presupuesto de $ 161.996.534, segOn ficha EBI
del ario 2008, que se desglosa de la siguiente forma:

Cuadro N° 35

Irristipuestol
Wen pesos

CamiOn Tolva 31 426.144
Una Chipeadora 16 648.100
Una retroexcavadora 39 651.762
Un cami6n pluma 39 971.451
Un camiOn aljibe 34 299.077

Total 161.996.534

La resoluciOn exenta N° 471, de 26 de
diciembre de 2007. aprob6 el convenio mandato entre el GORE y la Municipalidad de
San Ram6n, cuyo proceso comenz6 con la licitaciOn ID-438-3-LP08, de 16 de enero
de 2008, a traves de la plataforma de MercadoPublico.cl.

Al respecto, se constatO que el periodo de
inicio de preguntas comenz6 a las 20:00 horas del 17 de enero de 2008 y su termino
ocurri6 a las 16:00 del dia siguiente, lo cual, sin duda, es exiguo para as empresas
que pretendan ofertar a la licitaciOn.

La autoridad del GORE responde que, de
acuerdo al cronograma publicado en las bases de la licitaciOn, las consultas se
realizarian durante los 3 dias habiles siguientes a la publicaciOn de las bases, sin
explicar, el motivo del incumplimiento de dicho plazo y del menor plazo, de un dia,
observado para este proceso.

Al margen de lo anterior. en las respuestas
entregadas a los oferentes se observa una correcciOn a las especificaciones tecnicas
y por otra parte, un interesado consulta que esas especificaciones corresponden a
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una sola marca de vehiculos, no existiendo una respuesta concreta al respecto,
seflalando que deben remitirse a las bases.

Sobre el particular, el Servicio indica que las
especificaciones tècnicas solicitadas, para esta adquisiciOn, se encuentran publicadas
y corresponden a las aprobadas por MIDEPLAN, at otorgar la admisibilidad tecnica y
econOmica al proyecto.

Respecto a lo anterior. el GORE no contradice
lo observado por la ComisiOn Fiscalizadora y no entrega mayores antecedentes sobre
los comentarios efectuados, relativos a la falta de claridad del motivo por el cual se
realiza una correcciOn a las especificaciones y a la ausencia de respuestas concretas
a los oferentes.

Además. en el portal de MercadoPublico.c1 no
se adjuntan las ofertas ni el cuadro comparativo de precios. No obstante. segOn
ordinario 10/51, de 6 de febrero de 2008, el alcalde de San Ram6n solicitO al
Intendente declarar desierta la licitaciOn, adjuntando el informe respectivo. donde se
senala que los oferentes sobrepasan el presupuesto oficial, acorde al cuadro con las
ofertas construido por la Municipalidad.

Sobre lo anterior, el Servicio entrega una serie
de informaciOn, pero no se refiere especificamente a lo observado en el preinforme,
que se relaciona con la falta de los citados antecedentes en el portal del
MercadoPublico. cl.

Analizado el citado informe, se verific6 que
participaron Murialdo S.A., SKC Maquinarias. Automotora Gildemeister. Sigdotex S.A.
y Salinas y Fabres S.A.. Ultimo que quedO fuera de Bases. por no presentar catalog° y
folletos tecnicos. Tambièn, se constata que los precios de los oferentes sobrepasan
los presupuestos de cada bien. con excepciOn de la retroexcavadora ofrecida por la

empresa Sigdotex S.A. en $ 39.000.000. que se encuentra bajo el monto estimado en
S 651 762.

Por otra parte, el Intendente propuso a la
Unidad Tëcnica reevaluar la licitaciOn aplicando un reajuste al presupuesto de la
inflaciOn del ano anterior y un margen del 10% sobre el monto actualizado.

Sin embargo, el Director Juridic° Municipal
comunicO al SECPLAC, en memorandum N° 119. de 22 de febrero de 2008, que las
Bases elaboradas por el GORE establecieron la presentaci6n de las Ofertas
Econ6micas en sobres, lo que es improcedente legalmente, dado que dichas ofertas
deben presentarse en forma electrOnica. Agrega, que esta misma observaciOn ha sido
realizada reiteradamente por el suscrito con ocasi6n de anteriores Bases enviadas por
el GORE.

A la luz de lo indicado, el GORE en su
respuesta expresa que modific6 las bases utilizadas de manera de cumplir con la
normativa vigente.

Reevaluada la licitaciOn por la Unidad
Têcnica, se emitiO un nuevo informe, el que fue remitido por ordinario N° 72/12 de 25
de febrero de 2008, a la Intendencia, en el cual se indica que los oferentes incurrieron

86



OVRAE7,..;
CONTRALORIA GENERAL DE LA REPOBLICA

DIVISION AUDITORIA ADMINISTRATIVA SECTOR I
DIVISION INFRAESTRUCTURA Y REGULACION

en incumplimientos por lo que quedan fuera de Bases las empresas Murialdo S.A..
Automotora Gildemeister y Sigdotex S.A., quedando solo SKC Maquinarias S.A.

Lo anterior, deja de manifiesto que 	 los
argumentos son contradictorios entre la primera evaluaciOn, en que se solicita declarar
desierta la licitaciOn por cuanto las 	 propuestas exceden	 el presupuesto y la
reevaluaciOn. en que se indica que los oferentes no cumplen con las bases, 	 no
obstante, que los antecedentes a considerar, son los mismos.

La segunda licitaciOn, se realizO a traves del
portal de MercadoPublico.c1 con la ID 438-18-LP08, el 26 de marzo de 2008, con
fecha de apertura econOmica de 10 de abril de 2008. No obstante, se indicO que la
apertura tècnica se realizO el 11 de junio de 2008. es decir dos meses despuês que la
apertura econOmica.

El GORE responde que no corresponde que
sus funcionarios realicen observaciones a lo efectuado por la Unidad Ejecutora, en
base al convenio mandato.

Sobre el particular, se reitera lo senalado con
anterioridad. en cuanto al incumplimiento de las labores de control asignadas al
Gobierno Regional, en su ley organica, destacando que en el tiempo de dos meses
para realizar la apertura tecnica, luego de la apertura econ6mica, los valores de los
vehiculos pueden haber sido modificados, materia que el GORE no contro16.

Ahora bien, segUn el portal se presentaron
once empresas. de las cuales se rechazaron dos. Una de las empresas no aceptadas
corresponde a MACO S.A., quien adjunt6 un solo sobre con antecedentes, por lo que
se dejO fuera de Bases. En tanto, la empresa Salinas y Fabres S.A. present6 su oferta
y antecedentes en cuatro sobres, tambiên vulnerando las instrucciones, que indicaba
su entrega en dos sabres, lo que la comisiOn considerO un detalle menor.

Finalmente, los bienes fueron adjudicados a
distintas empresas por un valor de $ 171.250.841, aspecto que fue ratificado por el
Intendente de la Region Metropolitana, segOn ordinario N° 1.827, de 3 de junio de
2008 y decreto N° 1.602, de 6 de junio de 2008, de la Municipalidad de San RamOn.

No	 obstante.	 en	 la	 plataforma	 de
MercadoPublico.cl al ver el "Acta de AdjudicaciOn" se observa que todas las empresas
oferentes aparecen como "No Adjudicada" incluyendo las que ganaron la licitaciOn.

Al respecto, el GORE entrega una serie de
antecedentes, pero no aclara el motivo de que las empresas aparezcan como "No
Adjudicada", considerando que son los financistas del proyecto y deben controlar
todas las acciones de las Unidades Têcnicas.

Por su parte, la empresa Bertonati Hnos S.A.,
adjudicada en la compra de 3 camiones por la cifra de $ 111.500.000, envib a la
Municipalidad de San RamOn un desistimiento a la oferta, el 19 de junio de 2008, en
consideraciOn al punto 3.6 de las Bases Administrativas, que senalan "Si el contrato
no se suscribiere dentro de los 20 dias siguientes a la fecha de la apertura de la
propuesta, por causas imputables a la AdministraciOn, el oferente tendra derecho a
desistir de su oferta y a retirar los antecedentes y documentos presentados, 	 sin
derecho a demandar indemnizaci6n alguna por este concepto". Expresa ademas, que
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los vehiculos tenian una reserva de 30 dias que ya caducO, pero que este
desistimiento es parcial, pues tiene disponible la alternativa 2 presentada, que
consiste en un cami6n Hidroelevador, denominado "Grua - . que representa una
inversion de S 28.300.000, IVA incluido, segCm senalà en la oferta.

En relaciOn a la empresa adjudicada con la
maquina chipeadora, Bustamante Hnos. Ltda.. cabe indicar que enviO una carta el 20
de junio de 2008 a la Municipalidad de San RamOn serialando que no proveeran dicho
bien por las siguientes causas: recibieron una notificaciOn de adjudicaci6n a travès del
portal de MercadoPublico.cl el 11 de junio de 2008, despuês les informaron por
telêfono "que no era tal ya que la habian subido al portal por error"; que el 12 de junio
de 2008, subieron al portal el memorandum N° 330. aclarando que solamente le
habian adjudicado la chipeadora de ramas. En este documento, se da cuenta del error
producido en el Acta de adjudicaciOn, presentando las disculpas del caso por el error
cometido.

Sobre la materia, el Servicio nuevamente
relata los hechos, pero no entrega nuevos antecedentes o argumentos que permitan
desvirtuar lo observado, que conciernen al retraso de la Unidad Ejecutora en finiquitar
la adjudicaciOn, conociendo los tiempos senalados en las bases, lo cual ocasion6 el
desistimiento de las empresas adjudicadas.

A raiz de lo anterior. se realizO una nueva
evaluaciOn de las ofertas recibidas y la municipalidad estableciO, en el decreto
N°1.886. de 9 de julio de 2008, adjudicar a otras empresas los bienes en comento. Al
comparar ambos documentos, se observa que la demora en adjudicar los bienes y los
errores al subir informaci6n al portal, le significaron al Estado pagar un mayor valor en
las especies adquiridas de $ 6.195.200. segün se demuestra en el cuadro siguiente:

Cuadro N° 36
,	 .

Decret

N°._160

I,	 00 CK,
**I .44As 12,-44A-

CarmOn tolva 34 000.000 37.723.571 3.723.571
Cami6n aljibe 36 000.000 38.471.629 2.471.629
Cami6n hidroelevador 41 500.000 41.500.000 0
Retroexcavadora 40 337.347 40.337.347 0

Tota les 151.837.347 158.032.547 6.195.200

Por otra parte, corresponde observar la
adquisiciOn del camiOn hidroelevador a Bertonati Hnos. en la misma cifra, en
circunstancias que el mismo proveedor senal6 en carta del 19 de junio de 2008. que
tiene en stock un vehiculo senalado en la alternativa 2 de su propuesta. Este bien
tiene un precio con IVA incluido de $ 28.300.000, situaciOn que ocasiona una
diferencia de $ 13.200.000, respecto al precio pagado.

A su vez, la Unidad Ejecutora IlamO a una
nueva propuesta por el portal de MercadoPublico.cl , mediante ID 438-11044-LE08,
para la compra de la chipeadora. Participaron seis empresas, siendo todas eliminadas
por no cumplir con las Bases. segim lo senalado por la comisi6n evaluadora. El
Intendente. por ordinario N° 250. de 26 de enero de 2009, orden6 reevaluar, porque
segOn el GORE, habria una empresa que cumplia con los requisitos.

La comisiOn de la SECPLAC de la
Municipalidad de San RamOn evaluO nuevamente los antecedentes, concluyendo que
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la empresa Andersen Tecnologias y Maquinarias S.A. cumple con las normas, pero su
precio es de $ 31.773.000 y el municipio cuenta solo con $ 20.164.153, por lo cual
propone dejar sin efecto la licitaciOn. Al respecto, cabe serialar. que en el portal de
MercadoPublico.cl la oferta econbmica de esta empresa, no se encuentra disponible.

Por lo anterior, se Ilarn6 a licitaciOn por el
portal de MercadoPublico.cl, segOn ID 438-20-LE09, asignOndose la compra a la
empresa Agroforestal en un monto de S 19.992.000, que corresponde a lo ejecutado
del presupuesto durante el ano 2009. Este bien fue recepcionado conforme por el
municipio el 20 de noviembre de 2009. Cabe senalar, que esta es la misma empresa
que cotizO este bien en la licitaciOn realizada en marzo de 2008. con la ID 438-18-
LP08, en $ 14.280.000.

Al respecto, el GORE manifiesta que.
efectivamente. este bien se habia cotizado en marzo de 2008. en $ 14.280.000.
Senala, que el aumento del valor obedece a la variaciOn experimentada por el dOlar en
ese periodo, considerando que al 1 de marzo de 2009, el valor del dOlar era de
$453.95 y al 30 de noviembre de 2009. era de S 469,43. lo cual repercutib en un
aumento del precio, producto de la volatilidad de la divisa en más de un 40%.

Sobre lo anterior. es necesario precisar que la
observaciOn tiene por objeto saber el motivo por el cual no se adquirib el bien en la
primera oportunidad que se cotizO. Ademãs, cabe destacar que la variaciOn del dOlar
que se indica es de alrededor de un 3,4%.

En resumen, la Municipalidad de San RamOn
demor6 mbs de dos ahos en realizar la adquisiciOn de las especies, lo cual no se
condice con un procedimiento de gestiOn eficiente, sobre esta materia.

7. Otros gastos

Al respecto, en la asignaci6n senalada existe
solo un proyecto ejecutado durante el periodo 2009, el cual no pudo ser revisado toda
vez que no se proporcionaron as antecedentes, no obstante haberlos solicitado
verbalmente y de manera escrita.

Cuadro N° 37

Programa de inversion

La Ley de Presupuestos estableciO para este
item la suma de $ 106.200.000, cifra que se aumento durante el ano Ilegando al 31 de
diciembre de 2009, a un total de $ 253.017.000.

Por este concepto se pagan las iniciativas de
inversion destinadas a incrementar, mantener o recuperar la capacidad de generaciOn
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de beneficios de un recurso humano o fisico y que no corresponden a aquellos
inherentes a la instituciOn que formula el programa.

Este item, a su vez, incluye las asignaciones
de gastos administrativos, consultorias y contrataciOn de programa, y para efectos del
presente examen, se revisO el proyecto que se detalla a continuaciOn:

3.1. Consultorias

Las consultorias del programa de inversion
fueron dos durante el ario 2009 y ascendieron a $ 51.691.294, como se muestra a
continuaci6n:

Cuadro N° 38

kdigo BIP	 rilinfraniifieliMMINActil
. -._	 fit.

P 
1	 04191isultflifgalM	 P. .

30061318 Recuperaci6n psicosocial - nifios y
adolescentes en ries9o. en Maip6 44.311.294

30066050
Transferencia y gestion internacional
en la R.M. 7.380.000

Total 51.691.294
Al respecto. se procedi6 a revisar ambas

Consultorias:

a) RecuperaciOn psicosocial ninos y adolescentes en riesgo en la comuna de
Maipu

Esta consultoria cuyo convenio mandato
celebrado entre el GORE y dicho municipio, fue aprobado mediante resoluciOn exenta
N° 32, de 22 de marzo de 2007, con un gasto aprobado en consultorias de
$ 139.629.000.

Dicho programa consistia basicamente en la
aplicaciOn de un modelo de intervenciOn psicosocial sobre menores consumidores en
situaci6n de calle, mediante la atenci6n profesional necesaria. articulaciOn de redes
familiares, acciones de prevenciOn de cronificaciOn del consumo y atenciOn integral
socioeducativa, todo ello de conformidad a los terminos de referencia del programa.

A traves del Ord. N° 2.041. de 10 de julio de
2007, el GORE autorizO a la Municipalidad de Maipu para la contrataciOn directa de
profesionales para cumplir con la ejecucion del programa, sin el proceso de licitaciOn
correspond iente.

En el examen, se verificO que la carpeta con
los antecedentes de respaldo del proyecto no tiene un orden lOgico y cronolOgico de la
documentaciOn archivada, evidenciando que no existe revision de esta por parte de un
superior jerbrquico.

Tambien. se comprob6 que el GORE no
cuenta con el informe final del proyecto para evaluar sus resultados.
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El GORE expone en su respuesta, que Ia
ejecuciOn del programa tuvo una duraciOn de dos alias, que contemplO informaci6n
que se encuentra contenida en cuatro archivadores, con orden cronolOgico de sus
pagos, informes. actas de recepciOn de los servicios entregados y oficios de la Unidad
Têcnica. Tambien. cuenta con informe final que se adjunta para estos efectos.

En base a los nuevos antecedentes aportados
por el Servicio se levanta la observaciOn formulada.

b) Transferencia y GestiOn Internacional en Ia RMS

De acuerdo a la Ficha EBI. este programa
busca aumentar la inserci6n internacional de la Region Metropolitana de Santiago
(mayor integraciOn en redes de regiones, mayor presencia institucional internacional,
exploraciOn de mercados internacionales. inserciOn plena en circuitos de cooperaciOn
e inversiones internacionales). con el fin de lograr mayor desarrollo econOmico, social,
politico y cultural para sus habitantes, mediante el incremento de la cooperaciOn
descentralizada de la Regi6n Metropolitana de Santiago con regiones estrategicas de
America. Asia y Europa.

El proyecto incluia para el ario 2009, segün la
citada ficha. los items de consultorias por $ 7.210.000 y contrataciOn del programa por
$ 67.317.000. Del examen practicado, se establecieron las siguientes situaciones:

>	 Durante el aria 2009, se contrataron y
pagaron consultorias correspondientes a	 5 contratos, asociados a 4 personas
naturales, cuyo detalle es el siguiente:

Cuadro N° 39

soluc,
ont

ii TO .,.
'	 S.__

417/2009 Fernando F. Soto Munoz 9 761 826-7 700.000 27-02-2009 al 27-03-2009

808/2009 Fernando F. Soto Munoz 9.761.826-7 700.000 15-05-2009 al 15-06-2009

1249/2009 Jorge Miguel Mura Urzba 10.560.289-8 2.250.000 01-08-2009 al 31-12-2009

1607/2009 Ronald Arenas Pacheco 9.784.339-2 1.530.000 01-08-2009 al 30-10-2009

1460/2009 Ricardo M. Galaz Soto 8.479.726-K 2.200.000 01-09-2009 al 30-10-2009

Total
	

7.380.000

Del anblisis de la documentaciOn
contenida en las carpetas respectivas y entrevistas efectuadas sobre la materia, se
constatO que no existen antecedentes que den cuenta de un proceso previo de
licitaciOn o cotizaciones privadas para la contrataciOn de estas consultorias.

Solo con fecha 14 de octubre el presente ano,
por encargo de la Jefa del Departamento de Control de Proyectos FNDR, el analista
don Felipe Barra adjunt6 el contrato. resoluciOn e informe de labores realizadas por el
consultor don Ricardo Mauricio Galaz Soto, informando ademas. que no se efectu6
licitaciOn para su contrataciOn.

De lo anterior se desprende, que el Gobierno
Regional Metropolitano contrato en forma directa las consultorias individualizadas, no
dando cumplimiento a lo establecido el N' 2, de la glosa 02, del presupuesto de los
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Gobiernos Regionales, contemplado en la ley N° 20.314, de Presupuestos del Sector
PUblico para el ano 2009.

>	 Del examen del contrato de don Jorge
Miguel Mura Urz0a, se comprobb que las labores contratadas corresponden a
funciones administrativas habituales del 	 Servicio como son. prestar apoyo y
colaboraciOn en funciones de secretario administrativo en la Unidad de Asuntos
Internacionales, en el despacho y recepci6n de correspondencia en idioma extranjero,
mantenciOn de archivos, la recepciOn de comitivas de otros paises y en la
organizaciOn de eventos internacionales.

Cabe agregar, que dentro del contrato
senalado se incluyeron, en las clausulas tercera y sexta. derechos y deberes para el
contratado, entre los cuales se consignan, principalmente. el cumplimiento de la
jornada laboral de lunes a viernes de 9:00 a 18:00 horas, registrando asistencia en
libro de control; beneficio de ausentarse de sus labores hasta por un plazo de cinco
dias	 habiles, corridos o fraccionados: reducir su jornada de trabajo durante un
determinado lapso. con el fin de atender el restablecimiento de su salud: beneficio
adicional de siete dias de permiso pagados en caso de fallecimiento de un hijo y/o
conyuge; y derecho a participar en cursos de capacitaci6n que sean pertinentes a las
funciones que desemperia.

Asimismo, consta en los informes mensuales
emitidos por el senor Mura Urz0a, que	 entre las funciones desarrolladas se
encontraban la recepciOn de correspondencia y documentos, el despacho de
correspondencia y documentos, la solicitud de materiales de oficina, la atenci6n
telefbnica y el fotocopiado e impresiOn de documentos.

En forma analoga. del examen del informe del
mes de septiembre de 2009. de don Ronald Arenas Pacheco, se comprob6 que entre
sus funciones tambien efectuaba labores administrativas, como la actualizaciOn de
base de datos de telefonos de las autoridades de las provincias de la Region
Metropolitana.

De lo anterior, se evidencia que el GORE
financiO gastos en personal con los recursos consignados en los programas de
inversion regional, como tambien, fijO deberes y derechos a un consultor como si
estuviera acogido al estatuto administrativo, infringiendo las normas establecidas en la
letra a) de la glosa 03 del presupuesto de los Gobiernos Regionales contemplado en
la ley N° 20.314 de Presupuestos del Sector PUblico para el ano 2009.

En relaciOn con lo anterior, el GORE informa
que las observaciones anotadas anteriormente, habian sido detectadas por la jefatura
superior de esa reparticiOn, y atendido a que ellas afectan el principio de probidad
administrativa, se orden6 la instrucciOn de un sumario administrativo, cuyos resultados
se pondran en conocimiento de este Organismo Contralor.

Sin perjuicio de lo anterior, ese Gobierno
Regional debera adoptar las medidas para que las situaciones objetadas no se
vuelvan a repetir.

>	 Respecto de la contrataci6n de
programa, cabe indicar que del examen del expediente del proyecto, como del sistema

cct contable SIGFE, se constatO que con cargo a este item se contrataron diversos
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servicios relativos a la compra de pasajes aereos, alojamiento en hoteles, arriendo de
salones para seminarios, almuerzos y catering para eventos, los cuales totalizaron
$55.472.090.

Sobre el particular. se debe manifestar que se
solicitO a la Jefa del Departamento de Control de Proyectos informaciOn sobre los
trabajos y/o acuerdos logrados que se concretaron en dichos eventos, asi como el
detalle de los asistentes, sin que a la fecha de termino del presente examen. esta
diera respuesta al requerimiento (Anexo N° 8).

En cuanto a dicho requerimiento, el Gobierno
Regional manifiesta que se encuentra recopilando la informaci6n solicitada. Por ende,
debe mantenerse lo observado.

3.2. ContrataciOn de programas

Respecto a esta rnateria. los proyectos
desarrollados en el ano 2009 fueron dos, por un monto de S 201 325.090. segOn el
desglose siguiente:

Cuadro N° 40

MIIIIIIIIMMIllnffts102 7_, o	 *
pesos.INNEW027COORITekiiillel l

30066050
Transferencia y gestiOn internacional en la
R.M. 55.472. 090

30088836 CapacitaciOn y formaciOn de mediadores
escolares de la Region Metropolitana 145.853 000

Tota I 201.325.090

Por su materialidad, se procedi6 a revisar el
programa Capacitaci6n y Formaci6n de Mediadores Escolares de la Region
Metropolitana. el cual comprende la capacitaciOn y perfeccionamiento a 156 docentes
y 156 actores de la comunidad escolar de establecimientos educacionales
municipalizados de las 52 comunas de la Region Metropolitana. Las capacitaciones
tenian una duraciOn de 240 horas tanto para el diplomado como para el curso de
capacitaciOn, a desarrollarse durante 6 meses. Lo anterior, se enmarca dentro del
convenio establecido entre el GORE. la Universidad de Alcalà y la Fundaci6n Creando
Futuro. a objeto de establecer una cooperaci6n en el marco del mejoramiento de la
calidad de la educaciOn, con un costo de $ 145.853.000.

El GORE, mediante resoluciOn exenta N° 199,
de 26 de mayo de 2009, aprob6 el convenio de transferencia de recursos, celebrado el
13 de abril de 2009. entre este y la FundaciOn Creando Futuro, para la ejecuciOn del
mencionado proyecto.

En la revision, se verific6 que para la
adjudicaciOn de los servicios de capacitaciOn y formaciOn se contratb de manera
directa al Institute Profesional Carlos Casanueva S.A., por parte de la Fundaci6n
Creando Futuro, no existiendo, por tanto. un proceso normal de licitaciOn y
adjudicaciOn al respecto.

A su vez, se comprobb que la FundaciOn
Creando Futuro y el Institute Profesional Carlos Casanueva S.A.. son manejados por
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las mismas personas en sus niveles jerârquicos superiores, como se muestra en el
cuadro siguiente:

Cuadro N° 41

El Servicio expresa en relaciOn a esta
observaciOn. resumidamente, que en la clàusula segunda del convenio mandato
suscrito. se establece que la FundaciOn asume la responsabilidad de la ejecuciOn
total, completa y oportuna del referido programa.

Al respecto, es necesario dejar establecido,
que frente a respuestas de igual tenor realizadas por el Servicio, esta Contraloria
General ya argumentO al respecto, senalando la normativa que no se cumple en la
especie.

A su vez, cabe destacar, que el responsable
tècnico y financiero del programa es el GORE, sin embargo, de acuerdo a lo
establecido en la mencionada resoluciOn exenta N° 199, êste encomend6 a la
FundaciOn Creando Futuro las acciones de supervision tecnica, administrativa y
financiera del proyecto, traspasando los recursos en tres cuotas. Esta situaciOn.
resulta incompatible, de acuerdo a lo mostrado en el cuadro precedente, ya que las
mismas personas son las que ejecutan y supervisan el proyecto en comento.

Sobre la materia, el Servicio manifiesta
nuevamente en su respuesta, que como se indic6, el responsable de la ejecucion del
proyecto es la Unidad Têcnica, quien debiO evaluar los conflictos de intereses que
pudieron haberse producido en la licitaciOn que tenian a su cargo.

Finalmente, en la revision de los informes
finales sobre capacitaciOn y formaci6n, se observ6 que no se entregO el resultado de
los objetivos planteados y senalados en el programa y en la Ficha EBI-2009, las
cuales citan "Mejora en el conocimiento de la comunidad educativa respecto a la
convivencia escolar", para cumplir con ello se debieron medir los indicadores
relacionados con la eficacia. economia, eficiencia y calidad, segOn lo establecido en el
programa y en la Ficha EBI-2009.

El otro objetivo formulado y que no aparece
con mediciOn en los antecedentes entregados es la "CapacitaciOn a docentes de
establecimientos educacionales municipalizados en mediaciOn escolar y curso de
capacitaciOn a apoderados y asistentes de educaciOn en mediaci6n escolar", para lo
cual debieron utilizarse los indicadores de eficacia/producto y calidad/producto, como
estaba estipulado.

Al respecto, el GORE indica que los informes
solicitados, de acuerdo al convenio mandato suscrito. son de carácter financiero, en
los cuales se debe enviar las rendiciones de los fondos proporcionados para Ilevar ac	 94
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cabo el programa, como lo establece la clausula segunda del convenio mandato
respectivo.

Sobre el particular, se reitera que el Servicio
tiene atribuciones para efectuar control y fiscalizaciOn de as proyectos que no esta
cumpliendo. lo cual trae un perjuicio evidente en el desarrollo de los programas de
inversion, que debe ser corregido.

C. AUDITORIA TECNICA

Para estos efectos. como se mencion6
anteriormente, la muestra examinada comprendi6 los 10 proyectos que se detallan a
continuaciOn:

Cuadro N° 42

Illibre Iniciativa de Inversidn.;
.	 .	 —r iikist Total aplicado '
-:..111111Wante_200t en $_.

Edificio consistorial Lo Espejo 1.170.601.552
Escuela Coronel Enrique Cabrera Colina 875.837.309
Red de alcantarillado Alhuè 777.769.545
Escuela E-823. Gregorio Morales M. Paine 993.309.502
Escuela N° 587 RepUblica de Indonesia Lo Espejo 1.013.055.329
Liceo San Francisco de Quito lndependencia 1.465.053.825
Escuela básica Diego Portales San Bernardo 1.928.267.639
Centro cultural espacio Matta La Granja 1.711.700.685
Luminarias pOblicas La Cisterna 1.451.768.582
Eje Pedro de Valdivia Intercomunal 1.819.754.958

Total 13.207.118.926

Cabe mencionar que a la data de tërmino de la
presente auditoria, enero de 2011, este Organismo de Control no ha recibido
algunos antecedentes solicitados al Servicio, can fecha 5 de abril de 2010, referidos a
permiso de edificaci6n, certificados de ensayes, entre otros, relacionados can las
obras: AmpliaciOn Escuela N° 587 RepUblica de Indonesia: ReposiciOn y AmpliaciOn
Escuela Coronel Enrique Cabrera: AmpliaciOn y ReposiciOn Escuela E-823, Gregorio
Morales M: AmpliaciOn y ReposiciOn parcial Liceo San Francisco de Quito y
ReposiciOn Escuela Basica Diego Portales.

1. ConstrucciOn Edificio Consistorial de Lo Espejo

Este proyecto de construcciOn del edificio
Consistorial consulta una superficie de 8.068 m 2 , en un terreno de 7.776 m2,
incluidos los niveles zOcalo y el subterrbneo, segün detalle de la Ficha IDI 20117415-
0, del Ministerio de PlanificaciOn.

a) Escalera desaplomada

La escalera resuelta en base a una estructura de
acero ubicada entre el segundo y tercer piso del recinto esta desaplomada, sin que a
la fecha se haya dispuesto su reparaci6n (Anexo N° 9, fotos 1 y 2).
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El Servicio en su respuesta senala que, el
desaplome de la escalera se debi6 a que esta se encontraba en proceso de montaje
cuando aconteci6 el terremoto de 27 de febrero de 2010, agregando que, no obstante
ello, la situaciOn se encuentra subsanada y aprobada por los ingenieros de la empresa
Ingevec y el Inspector Têcnico de la obra.

En esas condiciones y dado que el Servicio no
acompana, en esta oportunidad, antecedentes que permitan sustentar lo
argumentado, se mantiene por el momento la observaciOn precitada, hasta su
verificaciOn en terreno en una prOxima auditoria de seguimiento.

b) Atraso en Ia obtenciOn del permiso de edificaciOn

La fecha del permiso de edificaci6n de la obra.
emitido el 15 de febrero de 2010, no guarda armonia con la data de inicio de las
faenas. Al respecto cabe indicar que ello queda demostrado por Ia continua recepciOn
de muestras de hormigOn efectuadas por el laboratorio (DIEM, a contar del 28 de
agosto de 2009, segOn "Informe de ensayo oficial" N° 553.035-1, de 28 septiembre de
2009. A la data de emisiOn del citado permiso, la obra practicamente Ilevaba un
avance de 3 pisos.

El Gobierno Regional indica que el permiso de
edificaciOn objetado, fue ingresado por el arquitecto patrocinante durante el proceso
de construcciOn y corresponde a aquèlque remplaza al original N° 1083, de 2003, que
se encontraba caduco, adjuntando al respecto, copia de dicho permiso, de fecha 15
de febrero de 2010.

Sobre el particular, se mantiene la observaciOn
planteada, toda vez que los antecedentes proporcionados por el Servicio, no resultan
suficientes para demostrar que. al 28 de agosto del 2009, la obra examinada contaba
con un permiso de edificaciOn vigente.

2. AmpliaciOn Escuela N° 587 RepUblica de Indonesia, Lo Espejo

La obra amplia la superficie del local primitivo en
4.179 m 2 , segt:In Ficha IDI 30029511-0, del Ministerio de PlanificaciOn.

a) Discrepancias entre lo ejecutado y lo proyectado.

Los anclajes de bajada de aguas Iluvias no
concuerdan con lo senalado en el piano "A-41". cuya aprobaciOn tampoco consta
entre los antecedentes del contrato (Anexo N° 9, foto 3).

Además, los tableros electricos del colegio se
instalaron en una ubicaci6n que no concuerda con lo senalado en los pianos "A-15" y

lo que podria eventualmente generar a los alumnos riesgo de accidente al abrir
as puertas de las aulas (Anexo N° 9, fotos 4 y 5).
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Al respecto, el Servicio aclara que no
corresponde que funcionarios del Gobierno Regional realicen observaciones de lo
ejecutado en terreno, dado que, en la especie, la responsabilidad de licitar. contratar y
ejecutar una determinada iniciativa de inversion radica en la Municipalidad de Lo
Espejo. Agrega que, conforme al punto 6.1 de las Bases Administrativas, el Inspector
Tecnico es el profesional funcionario a quien la unidad tecnica le encomienda velar
directamente por la correcta ejecuciOn de la obra.

Sin perjuicio de ello, puntualiza que, mediante
oficio N° 786 de 2010, inform6 a la Municipalidad de Lo Espejo la modificaci g n del
proyecto originalmente aprobado. que implic6 el cambio de ubicaciOn de los tableros
electrOnicos objetados, solicitando a la unidad tecnica enviar el documento que
acredite dicha modificaciOn.

Conforme a lo argumentado por el Servicio
examinado. relativo a la ausencia de responsabilidad en la ejecuciOn de las obras en
comento. cabe hacer presente que el articulo 20 letra d) de ley N"19.175, otorga
atribuciones al Gobierno Regional para disponer, supervisar y fiscalizar las obras que
se ejecuten can cargo a su presupuesto. el cual, acorde al articulo 72 del mismo texto
legal. considera. entre otros, un programa de inversion regional en el que se incluyen
los recursos del FNDR. que le corresponden. En tales condiciones, la atribuci6n del
citado articulo 20. letra d), resulta plenamente aplicable respecto de las obras
ejecutadas con cargo a los recursos del fondo senalado y, por tanto, el Gobierno
Regional cuenta con facultades (las que para el mismo significan, igualmente un
deber) en orden a supervisarlas y fiscalizarlas; razOn por la que se mantiene la
observaciOn sobre la materia (aplica criterio contenido en los dictâmenes N' S 35.781 y
43.723, de 1997 y 2010. respectivamente).

Por su parte, en lo que concierne a la
modificaci6n del tablero electric°, se levanta parcialmente lo objetado, toda vez que si
bien de los antecedentes adjuntos es posible verificar dicho cambia, ello no garantiza
la ausencia de riesgos para los usuarios del recinto escolar.

b) Uso inadecuado de Ia red hCimeda

Al momento de la visita se constatO que el
personal de aseo hacia use de la red hOrneda para Ia limpieza del recinto. situaciOn
que no es aceptable, considerando que dicha red es solo para use exclusivo en
situaciones de emergencia (Anexo N° 9. foto 6).

El GORE no dio respuesta a la observaciOn
precitada, razOn por Ia que esta se mantiene en su totalidad.

3. ReposiciOn y ampliaciOn Escuela Coronel Enrique Cabrera — Colina

Ademas de las obras de ampliaci g n y reparaciOn
de la escuela se ejecut6 un jardin infantil y una sala cuna. La construcci6n contempla
la ejecuciOn de 9.028 m 2 , segOn Ficha IDI 20187858-0, del Ministerio de PlanificaciOn.
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Incumplimiento de normas de seguridad

En terreno se observ6 que los obreros trabajan
sin los implementos de seguridad exigidos en el articulo 68 de la ley N° 16.744 sobre
accidentes del trabajo y enfermedades profesionales. (Anexo N° 9, fotos 7 y 8).

Sobre este punto. el Servicio considera
necesario delimitar las competencies de las instituciones 	 que participan	 en la
ejecucion del proyecto, anadiendo que, de acuerdo al convenio mandato suscrito entre
la Unidad Têcnica y el Gobierno Regional Metropolitano de Santiago, la
responsabilidad de licitar. contratar y ejecutar una determinada iniciativa de inversion,
en este caso, radica en la Municipalidad de Colina.

Al respecto. cumple	 reiterar lo senalado
precedentemente, respecto del deber del Gobierno Regional de supervisar y fiscalizar
las obras que se ejecuten con cargo a los recursos del	 FNDR, conforme a lo
establecido en el citado articulo 20 letra d), de ley N° 19.175. Por tanto, se mantiene la
observaciOn.

4. AmpliaciOn Red de Alcantarillado Villa Alhue — Alhue

Considera la ampliaciOn de la red de
alcantarillado, y la construcci6n de una planta elevadora de aguas servidas en el
sector La Puntilla, segOn Ficha IDI 30004147-0, del Ministerio de PlanificaciOn.

Planta elevadora de aguas servidas no operativa

En visita efectuada el 31 de marzo de 2010, se
constatO que la planta elevadora -que Ileva los residuos a la planta de tratamiento- no
funciona, debido a que a la fecha no se dispone de empalme elêctrico.

El Servicio indica que, segOn acta de recepciOn
provisoria del mes de junio de 2010, la planta elevadora de aguas servidas, se
encuentra operativa.

En mèrito de lo expuesto y verificado en terreno
lo argumentado por el Gobierno Regional, se levanta la observaciOn

Tapas de alcantarillas en mal estado.

Algunas	 tapas	 de	 alcantarillado	 estân
fracturadas, situaci6n que adquiere mayor relevancia si se tiene en consideraci6n que
6stas fueron instaladas en el primer trimestre del presente ano. (Anexo N° 9, foto 9).

En su respuesta, el Servicio adjunta el 	 oficio
ordinario N° 3.599, de 2010. del Gobierno Regional, 	 que instruye a la empresa
contratista a realizar la reparaciOn de las tapas de alcantarillado objetadas, razOn por
la que se levanta la observaci6n planteada.
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AmpliaciOn y reposiciOn Escuela E-823, Gregorio Morales M., Paine

El proyecto consulta la ampliaciOn y reposicibn
de la infraestructura educacional existente y contempla 3.125 m ` de obra nueva y 569
m 2 , de adecuaciones, segOn Ficha IDI 30029406-0, del Ministerio de PlanificaciOn.

lrregularidades estructurales

La mecanica de suelo, antecedente base del
proyecto licitado, no reflej6 la realidad del suelo existente, motivo por el cual se debiO
modificar la ubicaciOn original de la fosa septica (Anexo N° 9, foto 10).

Adernas, en visita efectuada a la obra con
posterioridad al terremoto del 27 de febrero del alio 2010, se constataron diversos
darios, derivados de la inconsistencia del estudio de suelos, lo que produjo graves
problemas en la partida fundaciones, producto de la licuefacciOn del terreno con el
consiguiente asentamiento de un sector del establecimiento. Asimismo, en otros areas
se observO diversas fisuras y la ruptura de vidrios en ventanas del casino (Anexo N° 9,
fotos 11, 12 y 13).

En respuesta a esta observaciOn, el Servicio
reitera lo argumentado precedentemente, en relaciOn a delimitar las competencias de
las instituciones que participan en la ejecuciOn del proyecto: anadiendo que, de
acuerdo al convenio mandato suscrito entre la Unidad Têcnica y dicho Gobierno
Regional Metropolitano de Santiago, la responsabilidad de licitar, contratar y ejecutar
una determinada iniciativa de inversion, en este caso, radica en la Municipalidad de
Paine.

Sin perjuicio de ello, indica que instruyb a la
unidad têcnica informar con copia a esta Contraloria General las medidas adoptadas
para subsanar dichas observaciones.

Sobre el particular, cabe reiterar lo senalado con
antelaciOn, respecto del deber del Gobierno Regional de supervisar y fiscalizar las
obras que se ejecuten con cargo a los recursos del FNDR, conforme a lo establecido
en el articulo 20 letra d), de ley N° 19.175, ya mencionada.

Asimismo, corresponde hacer presente que, a la
data del presente informe, este Organismo Contralor no ha recibido documento
alguno que informe las medidas adoptadas por el GORE, por lo tanto, se mantiene la
observaciOn.

AmpliaciOn y reposiciOn parcial del Liceo San Francisco de Quito

La obra, contempla una ampliaciOn del liceo de
3.960 m 2 y la reposici6n de 2.662 m 2 , segim Ficha IDI 30040010-0, del Ministerio de
PlanificaciOn.
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A III 1917

EvacuaciOn de gases de los calefones a baja altura

Durante la visita efectuada, se detectO que las
descargas de gas estan a baja altura y sobresalen del piano del artefacto lo que
podria faciiitar su manipulaciOn. con el riesgo que ello conileva (Anexo N° 9, foto 14).

Con posterioridad al citado sismo se observO una
gran cantidad de grietas. en muros y juntas de hormigOn, lo que afecta el normal use
de las instalaciones (Anexo N° 9, fotos 15 a 19).

El Servicio reitera lo argumentado con
anterioridad. en relaciOn a delimitar las competencias de las instituciones que
participan en la ejecuciOn del proyecto: anadiendo que. de acuerdo al convenio
mandato suscrito entre la Unidad Tecnica y dicho Gobierno Regional Metropolitano de
Santiago, la responsabilidad de licitar, contratar y ejecutar una determinada iniciativa
de inversion, en este caso, radica en la Municipalidad de Independencia.

Sin perjuicio de ello, agrega que solicitarâ a la
Unidad Tecnica que informe a dicho Gobierno Regional y, a esta Contraloria General,
respecto de las medidas adoptadas para subsanar dichas observaciones.

Conforme a lo argumentado por el Servicio
auditado. en esta oportunidad y atendido que a la data. no se ha recibido la
informaciOn senalada precedentemente, se mantiene la objeciOn planteada, y se hace
presente, nuevamente, que el Gobierno Regional debe supervisar y fiscalizar las
obras que se ejecuten con cargo a los recursos del FNDR. conforme a lo establecido
en el articulo 20 letra d), de ley N'19.175, ya referido.

7. ReposiciOn Escuela Bâsica Diego Portales, San Bernardo

El proyecto contempla la construcciOn de
3.718m 2 y 2.531m 2 de superficie cubierta y 3.517 m 2 de superficie libre, segOn Ficha
IDI 30040095-0, del Ministerio de PlanificaciOn.

Deficiencias en el vertido de material pêtreo

En parte de las zanjas de infiltraciOn se constatO
el vertido de material 'Detre°, sin el correspondiente geotextil (Anexo N° 9, foto 20).

TransgresiOn a las normas de seguridad ambiental

En el area de trabajo provisorio, se ubicaron
balones de gas y oxigeno, junto a la instalaciOn electrica sin el correspondiente
resguardo. contraviniendo con ello lo consignado en el articulo 36 del decreto N° 594.
de 1999, del Ministerio de Salud, que aprueba el "Reglamento sobre condiciones
sanitarias y ambientales basicas en los lugares de trabajo", en orden a la exigencia de
que .. ...todas las maquinarias, instalaciones, asi como las herramientas y equipos. se
mantendran en condiciones seguras. " (Anexo N° 9. foto 21).
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Sobre la materia, en ambas observaciones, el
Servicio reitera	 lo manifestado respecto a delimitar las competencies de las
instituciones que participan en la ejecuciOn del proyecto; anadiendo que, de acuerdo
al convenio mandato suscrito entre la Unidad Têcnica y dicho Gobierno Regional
Metropolitano de	 Santiago, la responsabilidad de licitar, contratar y ejecutar una
determinada iniciativa de inversion. en este caso, radica en la Municipalidad de San
Bernardo.

Conforme a lo expuesto, se mantienen as
objeciones planteadas y, se hace presente que el Gobierno Regional debe supervisar
y fiscalizar las obras que se ejecuten con cargo a los recursos del FNDR, conforme a
lo establecido en el articulo 20 letra d), de ley N° 19.175, ya aludido.

ConstrucciOn Centro Cultural Espacio Matta, La Granja

El proyecto consulta una superficie construida de
de 2.838 m 2 , segOn Ficha IDI 30060548-0, del Ministerio de PlanificaciOn.

La obra ya terminada no presenta observaciones
(Anexo N° 9, fotos N OS 22 y 23).

Mejoramiento y ReposiciOn luminarias pUblicas, La Cisterna

El proyecto de iluminaciOn peatonal consistiO en
el reemplazo de 2.042 luminarias, la readecuaciOn de 3.197 y la instalaciOn de 2.047
nuevas, segOn se evidencia en la Ficha IDI 30073971-0, del Ministerio de
PlanificaciOn.

Deficiencias en instalaciOn de luminarias

Ciertas luminarias estan giradas, lo que impide la
iluminaciOn de la calzada. Ademas, otras luminarias estaban encendidas en horarios
diurnos, y algunas, apagadas durante la noche (Anexo N° 9, fotos 24 a 28).

El GORE indica que en la recepci6n definitiva de
la obra, a cargo de la Unidad Tecnica, se subsanaran las objeciones precitadas.

En esas condiciones, mientras no se verifique en
auditorias posteriores la soluciOn al problema precitado y la recepci6n definitiva de las
obras en comento, se mantiene la obseryaciOn formulada

10. ConservaciOn Eje Pedro de Valdivia (Providencia, Nurioa, Macul)

La obra, ya terminada consistiO en la
conservaciOn y reparaciOn de la Avenida Pedro de Valdivia, entre las calles Andres
Bello y La Aguada, en base a un recapado asfaltico, y al reemplazo de losas, sello de
juntas y grietas.	 En la visita a terreno realizada se constatO que no presenta
observaciones.
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CONCLUSIONES

El Gobierno Regional Metropolitano ha
aportado antecedentes e iniciado acciones que han permitido salver parte de las
observaciones planteadas en el Preinforme de Observaciones N° 212 de 2010.

No	 obstante,	 respecto	 de	 aquellas
observaciones que se mantienen, se deberen adoptar medidas con el objeto de dar
estricto cumplimiento a las normas legales y reglamentarias que las rigen, entre las
cuales se estima necesario considerar, a lo menos, las siguientes:

Control interno

Coordinarse con la Subsecretaria de
Desarrollo Regional y Administrativo para que el flujo de recursos correspondientes al
FNDR, sea uniforme y conforme a las necesidades del GORE.

La Unidad de Recursos Humanos debe
implementer los controles pertinentes para validar la informaciOn sobre los atrasos del
personal y, en los casos que observe una justificaci6n incongruente por las Jefaturas,
debe comunicar a la Unidad de Auditoria Interne para que realice la investigaciOn
correspondiente.

Se recomienda, como medida de control
interno, que exista una sole cuenta corriente bancaria, para el manejo de los recursos
provenientes de la Subsecretaria de Desarrollo Regional y Administrativo, cuyo
prop6sito sea el financiamiento de proyectos de "Inversion Regional".

Cerrar la cuenta corriente "Fonda de
Descontaminaci6n Ambiental", sin movimiento desde el alio 2003.

Acatar lo dispuesto en el articulo 12, del
decreto ley N° 1.263, de 1975, que indica que las cuentas del ejercicio presupuestario
deben quedar cerradas al 31 de diciembre de cada ano y, en consecuencia, los
hechos econ6micos que se materialicen u originen con posterioridad a dicha fecha,
deben ser imputados al presupuesto siguiente. Ademes, considerar el Oficio
N°60.820, de 2005, de este Organismo Contralor, que reconoce periodos contables, y
los principios de general aceptaciOn, sobre la materia.

Extender los cheques cruzados y
nominativos. SOlo por razones excepcionales deben girarse de otra forma, con la
autorizaci6n previa y expresa del Jefe de la Division respective.

Establecer un	 sistema de control que
permita dar cumplimiento cabal al oficio circular N° 23, de 2006, del Ministerio de
Hacienda, que fija un plazo de 30 dias para que el Estado cumpla sus compromisos.

Completer el formulario de la Unidad de
Anelisis Presupuestario, el cual contiene casilleros (Cartera, Ingreso SIGFE e Ingreso
SAGIR), hasta que el documento no se derogue, porque cumple una funci6n de
control interno.

9. Aclarar las particles que se	 arrastran
desde varios anos relatives a las cuentas contables "Otros Anticipos"; "Anticipo a
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contratistas"; "Detrimento Patrimonial Fondos: y "Deudores". Adernas, la diferencia de
$ 2.216.938, que se produce en la conciliaciOn bancaria

Aclarar las rendiciones de cuentas	 de
Gastos Menores. NOS 1/2010 y 2/2010 de 9 de febrero y 10 de marzo de 2010,
respectivamente, por inconsistencies al decreto N° 1.761, de 2008, del Ministerio de
Hacienda.

Abstenerse de pagar facturas donde no
conste el acuse de recibo de los bienes o servicios prestados y, come buena practica
de control interno, debe solicitar las actas de recepciOn conforme proveniente de la
Unidad Ejecutora.

Confeccionar con	 mayor prolijidad	 as
Fichas de Iniciativas de Inversion, IDI.

Cumplir con el mandato establecido en el
articulo 20. letra d) de su Ley Organica N° 19.175, en cuanto a disponer, supervisar y
fiscalizar las obras que se ejecuten con cargo a su presupuesto. Lo anterior, sin
perjuicio de la competencia de la Unidad Tècnica.

Inversiones regionales

	El Gobierno Regional deberb iniciar	 las
investigaciones sumarias para determinar as eventuales 	 responsabilidades
administrativas relacionadas con las siguientes observaciones:

AnAlisis de las concentraciones de
MP10 y MP2,5 asociadas a las emisiones de quema de lefia residencial en Ia
RegiOn Metropolitana de Santiago. ContinuaciOn de la licitaciOn del proyecto, en
circunstancias que ninguno de los tres oferentes dio cabal cumplimiento a lo
establecido en el "Anexo 3: Oferta Econ6mica" de las Bases.

Seguimiento beneficio bono	 pro
empleo, generaciOn de empleo. ContrataciOn sin licitaciOn a la empresa GestiOn y
Diseho Organizacional Ltda., a sugerencia de la Secretaria Regional Ministerial del
Trabajo y Prevision Social.

AdquisiciOn	 equipamiento	 del
equipo de reacci6n thctico Region Metropolitana. Falta de antecedentes del
proyecto.

CapacitaciOn	 y	 FormaciOn	 de
Mediadores Escolares de Ia Region Metropolitana. La Fundaci6n Creando Futuro
contratO al Institute Profesional Carlos Casanueva S.A., comprobandose que las dos
entidades son dirigidas por las mismas personas. Ademas, en los informes finales
sobre capacitaci6n y formaciOn, no se entregO el resultado	 de los objetivos
planteados.
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ConservaciOn Eje Pedro de Valdivia
Providencia, Nurioa, Macul (Unidad Têcnica: SERVIU Metropolitano). Falta de
coordinaciOn entre los Municipios involucrados y el SERVIU, que dieron origen a
modificaciones en las obras y pago de indemnizaciOn de $10.987.596, a la empresa
constructora.

ConservaciOn	 de	 visas	 urbanas de
Nutioa (Unidad Têcnica: SERVIU Metropolitano). Tramo incompleto de
pavimentaciOn. Falta rendici6n de cuentas del item consultoria.

Estudio	 Prefactibilidad	 Proyecto
ConstrucciOn Parque Cultural lndigena	 Pucarà de Chena (Unidad Tbcnica:
DirecciOn de Arquitectura del Ministerio de Obras POblicas). Falta de claridad de las
ponderaciones de la adjudicacibn a la	 empresa	 G-Nera	 Cosultores S.A. e
incumplimiento al no licitar integramente por el portal de MercadoPublico.cl .

Escuela Coronel Enrique Cabrera en
Colina (Unidad Tecnica: Municipalidad de Colina). AdjudicaciOn por trato directo a la
empresa Ralco Ingenieria y ConstrucciOn.

Mejoramiento gimnasio municipal de
Colina (Unidad Monica: Municipalidad de Colina). Falta de Boletin 	 Laboral y
Previsional de la empresa que se adjudic6 la licitaciOn. OmisiOn de retenciOn del 5%
en estado de pago vulnerando el punto 5.3.7 de las bases administrativas. Ingreso de
fondos por concepto de cauciOn con retraso de 28 meses. Pavimento no corresponde
a especificaciones tècnicas.

DiagnOstico unidades 	 productivas
de la Provincia de Talagante (Unidad Tècnica: Municipalidad de Isla de Maipo).
Factura fuera de plazo y carencia de antecedentes.

Edificio Consistorial de	 Lo Espejo
(Unidad Mcnica: Municipalidad de Lo Espejo). Falta 	 de	 claridad en	 el decreto
N°1.982, de 24 de octubre de 2008, de la Municipalidad de Lo Espejo, que deja sin
efecto licitaciOn, sin detallar los motivos	 de dicha	 decision. Reclamos de la
Constructora Delta, Constructora Salfa S.A. y Constructora Cuevas y Purcell S.A.

Centro cultural Espacio Matta en La
Granja (Unidad Tecnica: Municipalidad de 	 La Granja). Licitaci6n impugnada por
algunos oferentes, que signific6 un mayor costo de 	 la obra de $ 46.867.720 y
contrataciOn de don Rodrigo Carrasco Diaz.

Mejoramiento	 y	 ReposiciOn
luminarias pilblicas de La Cisterna (Unidad Tëcnica: Municipalidad de La Cisterna).
Reclamos realizados por los oferentes y contrataci6n de 	 don Jorge	 Luis Follia
Retamales, como Inspector Tècnico de la Obra.

ReposiciOn	 escuela	 N°	 386,
Santander Espana (Unidad Thcnica: Municipalidad de Cerro Navia). Pago de partidas
no ejecutadas. Irreales avances de obra autorizadas por el Inspector Tècnico de la
Obra. Entrega con retraso de los recursos para financiar la InspecciOn Tècnica de la
Obra.
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15.	 ReposiciOn y equipamiento vehicular
de San Ramon (Unidad Tecnica: Municipalidad de San RamOn). No se adquiri6
retroexcavadora ofrecida por la empresa Sigdotex S.A. Desistimiento de la empresa
Bertonati Hnos. S.A. y Bustamante Hnos. Ltda. Pago de mayor valor en las especies
adquiridas de $ 6.195.200. AdquisiciOn de carrion hidroelevador que ocasiona una
diferencia de $ 13.200.000, respecto al precio pagado y diferencia en la compra a la
empresa Agroforestal.

Cabe	 hacer presente, que las unidades
tecnicas involucradas en las observaciones precedentes, deberãn, a su vez, efectuar
los procesos sumariales correspondientes. a fin de determinar las responsabilidades
administrativas a que haya lugar.

Saluda atentamente a Ud.,

MARIA CRISTINA CALDERON VIDA'
JEFE

AREA ADMINISTRACION GENERAL
Y DEFENSA NACIONAL

105



ANEXO N°1



010
0
N

0
+Z

L11

LL1

0
w

w

0

C7)
LL

0

(.7)

ola 2( O
C0) 0..

cn cn
CO C.

oc,9
E
o

CD
C)
CD
N
N

CY
C)
CD
44-

al
r-
cr
(Ni6

V) O
CD CO
cr
c.iN

IC)
cr
Cy
ciel

cr
QD
Ch
6M-

CD
C)
0
r--:

C)
0
el
CON

O
M
0

r-
CO
CO
a)el

0
CY
ct

6,r

),-
r....
a.,

,l-
C•1
Crl

,--
cr
CV
.--01

O
cy
0
CO
ON
.--
r-

4-
CD
C)
6c)
4

--
el
U)
r-:,-,..
cm

co
cy
C)
o)N
c,,

c) op
cr
14)
cy,-

u)
CD
Cp
--

op
CY
U)
,ico

O

CO
CD
t--.
--

CD
cr
"lr
64
N

CD CD CD CD c-
CO
.--
6--

CD
Ul
,r
6

CD
op.
N
cn
N

CD CD

C)
0c>
r-N

CV
0c)
4,r

0
r-7r
Nel

COO
0 CO
'Cr
NN

0
'at
N
elco

0
CO0)
6e)

C)
0
ii)
r-.---

C)
0
CO
CON

0)
el
N

r-
c0
a)
0co

0
CN
'I'
0),:

cr
r....

•,--
Cs1
0")

cv
71'
CV
--co

co
tr)
OD
N

01
0
Cr)
6
N
T-
'-

N

),T
0)
C)
6
0
,j.

CY
M
al
r-:N
U)

CD
M
0
NN
N

C) CO
V
ul

--N

(11
0)
0)

0)
0.1
al
4co

CY
0
OD

Chch
r-
-:

CD0
cr
COrr
N

CD CD C)c)
U)

CD .1"0
c-
c-
-

C)it)
V
U)

CD Cya)
CO

01
N

0 C)

.0,
cra

:1o1-

4
cr
),T
r,.
N

03N
CO
Val

-
CO
lil
.-
u)

a) r-CO
01 Co
o 6
CO 0

c>,-
0
6
Ch

inN
cy
co
C)

coN
0.-
.-
cy

a)
U)
04
0)
el

O
0
Cy
ca
01

04
n---
cc)
r-
cc)

04
c-
el
r•.:
CO

0
01
cy
V
Cr

CO
cl
Cy
4
V

'CY
CO
04
a)
(D

cr
el
cy
6
CO

Cs,'

,
)4-)
co

0 Ul
CD 01
el )-
t` 6
,--	 0)
-- ,-

CO
LO
VI
c6
C)
,-

CO
01
CD
(0
cy
0

0
CY)
01
6
cr
0

(.0
cr
01
6
Ul
al

,-
0)
0
N
0
r-

in
LE1
0)
el
0
el

.-
'7
r-
N
0
V)

01
CO
CY
el
CD
Cy

(V CON N
0 C0
4 d
CO 0)
r- ,r

0)
,--
CO
-
(D(NI

0)
CD
CO
4
0')cy

0 CO
'1'	 '1'
COO)
- 0
st tO
-- el

V-
a)
1,-
OD
Ul
OD

r--
Li)
CO
a)
ul

Csi
I--
CV .
-
CD
r-

0)
co
CO
U)
r-
el

(0
c•-)
V--
--
0
el

Cs1
:1'r--
r-
04

Sr
0)
IA
toop00

cr
cr
'I
r-
N

CD
r-
CO
cr
V)
c-

c-
CO
Ul
,-
al

CD r-
,.	 el
CO Cy
cr cP
CO OD

0
c-
C)
6
0)

in
r-
Cy
el
C)
c-

CD
r-
r-
.-:
CV

04
..

to
...:
u4
00
CO

0 111
OD el
el e-
r--.	 6
.-- 0)
c- c-
.- )-

OD
0
UI

C,
c-
01

M OD

00
el
CO

cy
U)

0
CD
0c)
04
0

CD
st
Ch
6u)
ul

c-
Ch
C)
Nal
N

0
LC)
0)
Mu)
el
,-

r-
st
:-
Nc)
U)

01
COcy
M0
N

CD CD
CN 01u) co
4 6co cr)r- 4

Ch
.--co,.--
CDN

CD
QD
OD
4
0)
N

0 CD,r ,r
CO 0)
.-: 6
st CD
.--	 c.)

N-
Ch
r-

Ul(fa
COO

t---
0
OD

6

CV
r-
Cy
 --:c)

N

Chco
CO
ulr-el

elco
r-
,-:u)el
,-

CY
4
r-
r-
0
st

cr
Cn
Ul
ui
03
CO

0a.
E
0
_I

oca_
cs

0-0
. „:,
=
22

-
ItiC7
E
0o
',T,.);_.•

1=

-
2
0
0- ,
c Er
CO	 . -

U) CL

0
-o

1.-,,
.c
a)

CL

oa-8,

0-0
o-,,
.'

c

ro...LI-
cC3

U)

ElE

O

(,'-0

0
-,
cCI

c

ro.....a-
cC3

U)

C3

c0-
00
_J

76C
Eoo
;FL.1
2c

c'''.c •-
5 TD

CO 0

0
g
0W
ca

_J

°c-
-3
0

ò
'"R1,c
0

CL

,
:=,c
0-_
(z;:
2

ar
-003
m-
r04,
i

coc
12
c-0_

_J

'c--
0

c

CO
czz,,Z5 0 0Doc150cz

.

=

"' i2CL
0 LaJ

_J 2

2
<
0
''4,
cc

2
75--__

2

T., 2
= <22

c,	 0,,
6 0_

2 sl
f 81.

2

0
....c.'
cE
P=
2

0.0
0_
az5

roo,,
2:

.0

CO

0U
"1
C3
U

0
Ii
' D

1-
-c7i.•-•".71,Zo-

,TI
6

.

'c-,
IF(0)

.

' - -°
2 0

0

li
0

ToI-
6
co(/)

.rq
--

4
c8	 030	 u)

75
0.c

i-
.-
5.

-

0
0

00
-0

-ca. L)co
cz _c2 0

Do
0°.0'30,

co)
...c
03(.0

00
-0
Uca
-c0

0
-
c,,,

T31-
0L-

__
-0-
Z2

.2 0o
M....c
0

u)

o0
-0
U

C.)

0.

2

M O M=
ca-c-

ocm S2
..	 CL..7	 •

co
-cm co Z Z3 Z o8

12
...-5

o

U)
a.=M=
-c

o2a)0
L.,,,.. 	 .-5

co u

12
=CL
-
Z

o_
-0

o
0)

. ca o.„.

0

cccomco
_--

0
0))
m..,

0

,
na.
C3
J;
-

3ca
E
0
e,
-

0
0D
3C )
cu
E
LI

0
074
ocIco)
2O .<

o
o_
El

0U
nN

c
E
U

4E'0

8_
W
'.'
73c
o
z
u
0
',_
,_

(..'
a)0
C
ra
CL

:0
5co
.'Toa
ti

00000

- 8 - '-' --

0
0

Ta.

c
. o

0
a)cr)
0co
ri
E

-

0
-0
. 0cr.)
LY.0
c
2

.--•
CO
2
E5CT,
0

= o0 z=o1-0

-o2cco i3-0

uE 60Eou.)-0

2cc>

2 0,
0 a.

a_	 -
, ,:r_

--
ca	 (7,C C
E E0
-0 8
P P
0 0

a) 04
2 2
0 0ca. a
: 0 0- 	.0o	 C3
N a---	 o
(0	 0-0t;	 CS
,,, 	›,
0 0

5tr,	 co
-0	 t"c To0) a
2 ii

aco>"ccDr2ccc

a-
-,.,,0
cl-
0
la
(o
c

Eo.
,_

130

al2
CCU
0.

0
5co
NTsa
r.)

(.00.<<00<•<<C‹

'

2

co-C 3

-3.,

g0C.,,.
2
a

O'.;:.u

0

v,0
-0aa
7
E

0
. 017;
-oca)
2

` Ea.

sa.. 6

.,S,

cr
C
0
0
c5>='0a
-0
2
0-v.,
i2
0

C'0
o0

„...,-
,_,'-•
c
0

0
. 0fr.,":
.oca)
- 2

c

E
0

(7,
0
a0Cl Ti,F>

2
w E
-o 88,
.0 oV) --
_
c	 M13

	

,,,,	 V)
0U.) -0

o	 ,,,0 .
CITS C
co	 co
0_ ,a,

:0 0
5 5ra	 co
NTo Toa 7

	

Tr.;	 ti

-° 0 °

co

o0oo_
' •--E

E0
,%
0
r,

-0
O,

E

o.

00
0-0
c.,..0
Cco
a

0
5ra
NTo7
t

00

0
E
-,

'
2

-°
E
c3

0- _
0_

uo
0i
°-E

c),-

C
0.6
o-
L''
,
.
.

0-°
L''..7'..7.3
C

7

0

C)U)

,co
CO
v)
0

z
US
w
:

C
.0
. ,7)
)-
CD

_
c)

-0

v)
al

. >

. -,,,,,.`.'c
_
cI

°I-

C5co

0
, ,2
,i,	 0
-0 Z
v)	 5
'0',.--cz 0

co

x
- 1),-0

9,0, -
0 2-0 0
c H

A?	 •- ro
-
o	 ‘.0
>	

a>

00,-c-
t

< >,

° c-.6	 .0
a)	 ,-).E)
5 -6- 
>	 Q.,...,Caa	 ,(il:,)
C C
° :°
ET, 7
o aU.

OC .‹

< cnoo

7"017,•-ca

(=.,'0a_
0

Li.,
0_I
-0
.2-
0

v)
5
0
, c,

=-0
C
0
.5u
in'c•-•
0

,
_,..•-
°

-co
0o_
E;

7
E

.9.coCS.,
C
EL -
cr.
°
t.
0--
E03
0

2

-
,rr,-
<°-6
0- ,,,
coco
CI>
.2

,,,
eL

c. =
To

11)oEt
n
0
0
2
c9

. C1
-°-
oC

x=

03C
co

_0
'5
ca
En
my"
5.z
u,
c35

)
0
°-a
:0
co
,,
0
,-
-0co
E

..--..0
6
C
' 0
. i."")o
-

Nc
0

-8 6 --('AG,,, w w 0 00

ca> c

_0
-
n_c0a,
I
-0
-
(10
7
E?
0u

er p
-03

0_
C
'0
. 5
c..)
)-

TAc
C)

..

cD m E

C1

coc
O

,-7,-...
r,

_1
-To

To

c
0

17

COco

2..-
c
(1.7
c

.'2
9)
0a.

cc

E'
a)0z
0
..-•0
0

0177a,

03-
0

ua3V)
°
C: o-
ri
a.E
o
>,C
C
:2
'9)
0
0_

cc

-•

. ,
-
t
0_c_. C

'1,2
It,
-0

>o
.-

-t4
C

c) )U

(7),53E5aa.00amon'oaaac>aa57)5

0Eo0Eoo0000E00000000EcuE

.2o8E,..,,...-.0,,,,),.....,	 0
,-,, 5

LLI	 co0	 •••-•..,	 c
(.3

0 (-1)
3 -0
0 s?
Z m>00
_o	 c,
0 •-0_ -7
, 

::

&L/
,.	 0o a
Q. 0
C	 ',f,
'0
-5
	 C

u :2
.-	 .03ii; -

QC)

o
,c
0
-c
0o

o_

°c

0
-ra

,-f.1

0-
22

_
.-.2
aa
4-
_.0
C
'8...-.
. 2_
C
0

- 5o
'-ii)

0

cs
. ,....

2,
13
-a_0
E,r,

LLI

°-0
°

LL
.0

..-.
CO-

a)
Jo
2
„
--
Z
(0(0
9
5-
L
,5).'
c2
0
-

E
C	 -c2ccca.cc

r,c0

2
a
0

"C"
0

- ac,
c

62 'V)
c'''	 ----,
w cu-
cc)	 c,r 0w
°	 _
Z 0

c
>. o.

	

D	 ‘-'
C--	 „
03	 :-..:(DE.-	 -•c ,a .,E •=-0
' .Y

„;	 2

	

V)	 w
o 13
.- o -C
0 2.,
E . 0-
9, n
7 0
°- v1

	

0	 a,
>., 73
C C
0 '0

-5 - 5c.)	 o

	

'.- 	`--
7,-;	 in'

C) 0

-
2;_3 °0 = 20c

'3)-c'm

(,,,,
=--.9.
TD

0..-.0
-0E
so
,0
v.,
0
0
Y
,
0
0
0
1:'.
-ID
C
' 0
.5o
-in'

0

E'
CL
co'._
03

0-0
CO
7

0U-0
7
-0

2

-2
.7

0. _
n--
.-,

c
8
C
.2
.91o

CC

.r3 22.07,,40c

0,,r,

73c
n
01

0.-
0)o_
0
o0

73

=
03
N

.0,
0
0

0
-„
cj

("3. .	 .N
C
2
i
C
0

.,u
-•N

0

=
Z1

 '''
°13

CV
0
'a(a,:,,

-0
a>
.-E
0

, o
co

- N
03
c
,

-.".'-D0
>...
0
0....
2
C
0
.5o
-16'

0

a.0Eir

„

tn

<u0c

0
,c
.z
2

-0

'._
i-
-a)
o)0
0,
U)
.

0
°. 0

_.4
C
0

. 0
0CL
02
>.,, r1

,,:-
. CY
a.

‹C

2
 c

2
,°
z;•;"0
.0=.

0.0
0
0
0

.N

°'5
,,,,

.
o
C
u- 0

..-.cs._
 0C
-V)
6
>,

c>

.-ina-u)
0

.,
. a.
(73
2...:-•
v)2

E
o
0
0'E
°32
0
a

L°r-(NI
,,
n--,
La
0z
0
'alC
9
,(Q
0-

oC

_ 0
0
.2co-co
CO

V)o._
-0

N
UJ

0
0
2too

03
V)o._

-0

h
UJ

U)
o
2
0113

CO
0o

10

1A
UJ

DZDDzD2

0 0
o o
2 2co	 co-CZ	 10

CO 00
0 V)o o
0 73

 A	 - i;
OL4 UJ

0
o
2co0:3

CO
U)o
0

1.-n
LU

0
o
06'fa
03
0o

73

V)
LLI

0
o
06'A

03
0o

17
2
0

LU

0 0
o o
0 06 6RI	 -R3
03 CD
0 0o o
73 0
mznn
17, 11
LU UJ

0o
0603

03
0o
0

h'
UJ

0o
06'CO

CO
0o
13

1-1;
UJ

V)	 0
0 0

0 0
>I >1
2 2

CL o_

V)
0

>I
°

ti..-

000

0
0

>1
2

ca_

0
0

>1
2

a_

0
0

>1
2

(1_

V)
0

>1
2
a.

00000

V)
0

>1
2

o_

0
0

>1
2
a.

V)
0

>I
2
a

000uououuuott000uouuouo
0 0
0 0
000
>, >1
2 2
a_ a_

0
0

>1
2

o_

0
0

>1
2

o_

0	 V)
0 0

).. ),
2 2

(2_	 o_

0
0

›,
2
a.

0000000000

U)
0

>1
2

a_

0
0

>1
2

o_

0
0

>1
2
a.

00

J.,
2
a.

0	 U)0 02

›, >1
2 2
o_ EL

.30
C)
P-
CY)
.1-
e-
C)
N

c.,
0)
CO
OD
Ul
C)
co

-
,-
CO
r-
,1"
0
0
el

0 OD
G) CI)
U)	 •,:t
0 (D
0 (D
0 0
CD C)
cl el

cr
C)
...-
r--
a)
0
CD
el

r-
01
(0
r--
CD
0
CD
CO

crCO
0
CY)
OD
0
CD
C0

CY) C0r- c)
N C)
C) C0
P- r-
0 0
CD C)
0-1 (0

COc)N
CD
r-
0
0
CO

00
.-r,
CO
N-
0
0
C0

,- CO0) CO
st cr)
CV Cc)
CY) C)

0 C)
N N

0-•
..7
r-
,--

C)
N

el
r-
a)
CY
CV

CD
N

c-

1--,
CD
QD
01
C0

C)
N

.-
el
CO
e)
(0

C)
N

CD
r-
C)
0
CO

CD
N

el
04
r-
CO
CO

C)
N

.--
c-
CD
CD
4
0
N

cy
0
OD
CY
4r
CD
N

c)

a) 6
0 04
r- cr
r- CN
4 in
C) CD
N N

OD
,-

CO
CO
(r)
CD
N

,1"
CO
0
c0
to
C)
N

01 ,-
(9 CD
0) OD
CO Cr
o co
C) C)
N N

ul
n
r-
OD
QD

CD
N

Cr
0)
c-
r-
CO
C)
N

a)
N-
CO
r-
CD

C)
N

r-
04
00
co
CO

C)
N

co
el
V)
C)
r-

CDN

CI) 0r, 0
0 0
C) ,--
P- r-

CD C)N N



cr z
CIO 0 00_0°

0 °
u

- 

<LLI )
r Zc9

CC

•

 LIj

<

D

C.)
a DLll <

Z

E
CD 0 <

cr D Z
< Z
Z
0 (7)

Cr CT)

>o
Z 0
O

.
7;

.

0a)
N

co
w

0 0
Csi
a)

b
ov

COCO-a
4

0nes,
4
U")
-

-
LO
o

Lo
CNI

0 -
LO
n,

6CD
.1

LI)CYen
6
13'

0 0 .11••••a:,
csin
-

e-caco
WI --
aD

co cs,co	 r••••
'I 0)
4 h:CY

Cr)in
0
cri,-

0
Ll)

0
oCO

0 0)
1• -

CO
con
,--

0

in
c0
V
az;col
.-

.1
Cl.
(D
cvn
Ca

ea
1 .̀..n
r-,
Ca

0 c0
CNn
(NJCD
"

0 c0
caCY
cci
04

e-n
La
4N

NOr--0)
viN)
(7

4COCy
O

4-•
wel
0)

o
(c)

o cuol
(6

n-•CO
La
0CO
(.0

0 -(NCO
OCsi

COCOn
4

-
nN
4
N
-

CVCO0
criCY

0010
.-NN
crica
.1

if)--
CVin

CON)Cy
Ca
(6
n

0 0 n
r•-•CO
cs;a-,-

COCaCO
iriN-co

c-	 1"-•
CO CI)
n (3)
4 nCV

CO0
ai..-

0-LO0
ci(C)

0 •-•04CO
CO
'1
-

c0 c0
1(D
esi
'1ca

t•-
n
riCa

n.-
o0cn

trin000000r-
Ca(N
ca0.1

ncr)
4CY

CO0-
0)
c,,elco

V(.0
CY
ai

(.0,-
Ca
cci
el0)

0 0 CO
(0-
CD

N
(D
0,a)
-

4CO0
0co

CD-Carsini

co0)
CD
0co
.-

4.-CO
oa0

oCY.-
coV

cr,
LO
LO
o
LOco
Cy

yrCOID
co.-0
-

c0
COca
oCO
Lo
CV

ID
-(0
N
.--N

N
LO.1.
N1.0
CT)

n
Ca04
a)01
.-

ca
(c)
r--

O(D .- n

N.-N.-0-
ca
N

c0
Ca
el
NN
r--

-•

CO 0CD ID
ca CI)

.-.- 0

fa
11
o
ra

N-L11,-03,,-

V-
CD
I---
-co

e... 0
01 el
if) (.1
O-0 el
-

(0
elCO
4
ca

n
n
0)
on-
.-

CO
,r
a)

V .-
N.-

CO
,rc0

co
CO
‘rr.--
.-

N .-(C)
Nc4

O .-
Nto
u)4

r-•
NOcy
N
ca

-
Catil•-0)e-LOcaelL0e104.--,-

co
nr--.
n
ca

CO
e-n•
caN

.-
LO.-
4N

V
nn
,--

nco
c.,N
.-

,- .-.-c0
L0
-
r---

f•••••
U-)
04
0:1
al

CI)
f•••••0
.-0,1

lf)
O

(.0
-

n
CO
0

-

CO
CT)
(D
O
p

e)

n
.-
CO

ON

0
Csi,-

N0alo•-ta

0
tO1.0

(0
Cy

'ILO
LI)

0
-

ND

CDCOCa

to
N

CD.-CD

04

Ul
111.1
N
0)

"I
InCy
a)0
.-

el

Ca

(0

N,-
.-
e-

CO
C.1
VD

 n
-

CO 0
CO CO
11 Cr)

r-

CO
.1r)

La

0)
,-e-

-

h- 0
o) raID Ca

CO	 N.
,-•

(c)
coCO

n
.10)

Cc)
.-

r--Lai--..-ocaaDoncar-coa)r--csiercacacNcsi.-0.1

n
CO

ID

N-
.-
CO
V

c0
CO

 (7)
-

N-

CO
CD
N
I,-

.-
in
cr,

N

r•-
(D(NI

Ca
-

CO
Vn

Ca

CO
Ns:r

(C)

,-
Ul
-

el

n
Cr.cr

N

-•arCD

.-
,-

WN
e•-0
04
NIn.-

0)
N-
0
N

14, .. n

A

-

•

.	 ._

7--.
g-
a2

0
C
a

a_

a.503
Z
C

(...)

o-
0-11,

rz
C
Fc
a

0-
IZ
-
iz

el
(2
a,

CL

0)
o
2
LI

0
o2

LI

tr,-3.-.0
ca,,,
.--
0
a
_i

ac,„,,

CL
a
_i

C.--

.=_..••••).

P
0

Q.

0
C
a

Q.

C
Ts0

T)3
es 01

c-R-
2 co

C
c0aca5c3',.....

0

0C
0_

° °
0. a0
0_ a_

0C M!C
a,_

2

0
1'73

T•30 .<
"C

(.)

co
0_

003C
0,

a8
C.)

o

0003cr
....

t c0-6

a
0

i I-3
13ZOI3L-ci

0
 °.2

0

 0_

5000
c

2
c

u)

Lci
w

_J
7•30otonocounclan.

0-._
c

CO
c
u)

:̀2

a_

a. a

°
'3
1,2

8°..(:g c
• 5

-9)
c

cn

,CI-Ca
0

0
E

__.,

- C7)
cr

_J

0
.g-L

OO)
. 2.
EraN

0
FacL
2

oa
S2
E.ca
co

oU=0

20 Ft
2

303.0_

oum0

20

ocr

E
us

0-C
a
oai-

aoca,
_c3
Eou)

-0
=__
-E0

0
Ft2

0
z-a
on
-2c)

0 oO)
Q,.2

T.) .6es2 u)

0
- c,4-2

U La
a)

,7)v

0

2
'772

o
O)
el

.l:qco

2

g"2

oQ)
a

.E.toco

0r
Q.

1-

oa)
a_
c
co

0
-t3
2

a,
E
3,3

anI-

o0)
..2
'Eco
co

2
- TT,

T)2

D
0,Fs

n(>
C'E
0c

ffl
°-00
c
Zu-

CC
-0
°uN
wc

. 0
g -

- -7)
ii

oc

°

La0ca,

0
cF3
0-

Na a-0a.cu
0-0
0N
C
La
8_
v.,
0
-5
-0-•
Eo
0

unu
-r'
172

O
8

""TAc

a-5
0z
o-
00
G.,
0
0

0.L
0,

8T.,
0
v1

0

C

o
8

""7);c

I-

,,,,
,,,,,

2D

a:
•

<
0.3
`.5
0
0
c
2
Na
''-°

(.200EL7,03535

-

3

o
E
0u
0c
F3a_
00
73-
0
L5
to

 3
u-,
2a)

.2:
13
-ccn
c
t''
9

0
0-.r.!

-
/Z_
„ ,
-0
12
,.12
73

-o
a
a

.__
a

3
Ts
-0
0

°

gl-CL
crOU2S.<(.><C)<C)0(_)

wm-caE
°

0
0
30
0.
(,..),
c

-o
°S
E
0

.2
r)
E

-.0
8

'-•ti;
C

N •2 0.2 0 c0 0 2 .:-C- gn .ScO

ou0°-oatc3o0o_.6)z

o.0
NO

13--
 w>

30
0a
,c
0
_,
0....

0
2
-
ILI
-acLa

.6

°

V?..--CL C

.2co
2
t 1 1
ca
7
0.c)
w(.0
CO

(f)
C
"2

..-`"
°o_
a.=
ca
-6
0
n

2

0
t ))

.-rn

a•--u2.0000,-,020,00,.---

3
aE:
0
;;

ccl
•0

c,o
z
a

13,
co p

''

°

0=CL C

Tu aa''' cl a ce0 T) ,T c a -E '"T.)p

-0 _1 0 0-0 0

a

Ces
C
E
a
J
c)-c
co.c
0a
2

735E
0
To_
.,c
a
c,-_

0-0
2
0
0

o
(L33
'-tri

t•

L)
<

0
0m

•0
c

 .c
0--
c

0
o

0
3 : >)

I-',h.
C

UCC.-T5-CaC0ccc>,aacCuncC2C>.

°2 rj 0 .-.0

2,,°0

2

Na,,,...2
0,

" '
,f)

-0
00)
_2
0

-2
E0
c

0
1 . )

'-to
C

Ef2,

-U

0

c.-0

p. -
7)
C)

-a._2
.c)
 a

cr
L

L1J

2

0

wz
V,
0

°

(7-10
II,

°-i°-c-0c

02). 8

aaE
o=

T.,
o)

cCacn
Si
TDa,
0a.,
6
c<
0
00
0
-0

a c
a c
= cn-

V)
0 - ._-D 0

o	 E3
c 0

I- E

a 0

° : C.
a N- 02 ac

--

030

0-a

8S

-
co
T.,,
a
--)
0

.:

73
-0a
-0
ou
0
2c
Cca

-

-0

'.-T7)
000,VoEoEoE000000000E00F,0000F000cuF000

rc

z =• •-•

88 00

0c
0_

C3:-. u.0
,2

o_
E
0-5
-8

2
a
o

0

r-In'C

roz.,5 -0N zo

-206T,T)

- .0c3P4a

c°.o.....,)-o

w
Er
-a
a
> . 0
0 )	 =u 0',_	 .._
< a_
o c,
-' a
a

0 -
0 üLn C-° r,"c -c -
5 T.ca .'1°
E .TDa a

'-'->) 9c	 0: -
.0	 co

`-'	 7)
-2.,

0 0

‘71	 r?o -a°-c

ora c ,o>.°Q.

'7) & 0 13) p-co

001c
as-
0-0
0
ci,-
-

0
13
0
C)-E
9'-0°u
2
°..:
2

o n
t

-0

.-1 i ).

0. 4)0c30La.S

00c

83

--c3.c0c
0

43
Na-•".
._
E
0

4-,-.t-
3cr0
-

0

.--ci i

°00-o°

o ....ran,

c°c

i
•

f
--
2.•-•c
8

>
(1)-0
0T
a)

C

2
CO-

cN

oalcaI-
0
0.
(-)
NJ03O(
.-

a'
03,-a
-5
0
00.
Lo

'O
2

Na

0

b
o

356.5335533E3550E333.(5E333

IYECtO0Ce<0020CYCYL)200OCC2000

07 '--o

ow

-co

05aZ
o-
,Z,13
(-)•La0
0*

0
o'0
0-r,
ti,

-•-•
nc
-c8
c
o

0
0

,7,a

7:)n

'& 73

c ,
0.c0

-
03
0_J
C.>0

c
2
0..c-
-a
. oa

_
C3ca.

,7)o

ii- EI C

°3'a
r0

-0
CO

(I_

2,-1_1,
E

o

co

0

.-7 Aaccpccc

o ru La

o
>
013T,
>
,.,)
0

a

C

a
-

ca-'6,73E0000.2o

2-0 < uo-o.. 00

-cuEE
> oo

0-a,
a

(11
0
_I

a
.,
>

.0

,-1 7)
89°8-8889-888

ca Tc1-00---T., zc

c2cccu

7i°0-°:c>

->>

a.0
T,
E<
a-0>
<c
0

0
'--6
3
a-0
NaN,,,,

LI
C0

co

 o
J
;

cc
e

0

.-Ti,

cs

-
0..=
e''F.,
fi
o-o
ac
E o
0-ca2
-

U)

3es
>
Na--0-
u)•a

<

°
o t

.0

-•Tic

v)00000m

-1-0c1T,-.P

0
-a
2
0
-)3
C37_
3I-0
E

2,

 °

''

7)

Oz0.>0C

-
.3
C0
E0
r.
a
0
0

•
<
tll
0u

JD
7a_
o
.7)
,O0-
ea)-0
0

E

C

aoa..eccc

C-0,,0

2ccc

e3ca
E
tt
co
-10-
=
=,
0
8
E
as
0
e,
n-•-,-0
C0-a
0-
0a V)

eac
-0
6
a

2
... o
>
0

,-

a)c

0
C
cr,

Wa
-I
la
=
‘-'
.-. 
f

0
.00
C.a)

co
13
-0C5
<
0

0T,,0

-o

u
-0

n-

2'1'

0
.=
aE0
a-E,
0'
.-

0
u
.0

,-

•
aO
ta)>.
°

a=

oo
t0>
2a

oo
t0>
2a

0o
t0>,
2a

(1)o
t0>
2a

V)o
t0>.
2a

V)o
t0>
2a

0o
t0>.
2a

Lao
t0>.
2a

V)o
t0>.
2a

V)o
t0>.
°6=

V)o
t0>
2
a.

V)o
t0>
2

a_

U)o
t0>
2

a_

V) 0o o
t t0 0> >
2 2
a_ 0_

u)o
t0>
2

Q_

0o
t0>
2

0_

0 0o o
t 1.50 0> >,
2 2
a_ a_

0o
130>.
2
a.

0o
t0T.
2

0_

0o
t0>
2

0_

0o
1.50>.
2

0_

0o
t0T
2

0_

0o
ta/T.
2

0_

0o
t0>
2

a_

0o
ta>>
°

ci.

0o
t0>
2

a_

0o
t0>.
2

Q.

0o
t0>
2

a_

0o
t0>.
2

a_

0o
t0>
2

a_

0o
150>
2
a.

0o
t0>.
2
a.

0o
tCo>
2

0_

(04cy
0•1r•••...-.
cy

COh-In
LO

r-...-
ily

(D-co
r---0-...-
NJ

Qo.)0c)
CO1•••••.-
IN

Lr)co
0.,
COe-.-
L.(4

"1"co
Q
0
C.--
O

04

(A
-e-,
0CO.-
CV

LA
,-Tr
0CO
-

LN

0CO
-

ry

.--h.
N.-00.-
NJ

CAa)n•
-CO.-

Cy

'1CYco
.-CO.-
CY

'1nco
:rCO.-.
04

COinco
0-c0
-

0.i

el CO0) Ca4 0-)
NO 01CO CO..-- 	.--
0) 04

a)C7>0
0CD.-
Cy000000000000000000000000000000000000

,-CO-
001.-
Cy

LO 0CO ID- 0)
0 00) 0).-- 	.-
Cy Cy

1-.-el0
O..-
0)

COry
n0
CI)
,-

0)

c0
tr)nCI
(7)
.-

Cy

La
-N.-
0)
.-

Cy

na)0Cy
(7).-

Cy

e-4CaCy
0)
..-

CY

04.-
r)
0)
.-

Cy

CV
0
n
0)
.-

CY

.-a)
a)n
0)
.-

CY

(D--u-)
0)
.-

Cy

CD-01-•••
0)
.-

Cy

(DCy0N.
0).-

04

COCY0e-
0).-

es]

CV030N-
0).-

0.1

(D0)CY.-
0c3
Ca

CD
r-CY
ry
00,
Ca

wy



4= ch.
m .2

Q 0 c
c 17 0
o .5
2 3

.0  vo

__
•

.--

A
' ""O

1--•
P-.
t....

06
CON

 8.-
r:
CI

c' 8..-.
0
CV

§.
,-,.-

C.)'()
04
CO

oP,--ul

(.0
CV
CI

4
.--

0
1.0
Ul

1.6

u2

.

.-

.

8

A
W.

ER

P- 0 CD CD C) op 8 0
8.

.

8
cri-

CD
8
csi

cr).-
r.:

cp

0 v,
to 2c . r.-

A ,,('-_A
N c4 .0

_g-N.
..- 6

cq- A §
6

ii §
W

§ 0 0 0 8 8 §
•
0

ER
cn

Wi
(NI

$

t--:

0

cn .,-- 1Z 8 Tr,- Tr CV .- 0.1 1,.. 8 2 " ER  .4- 0CO
Vi op
cl) 017.

N- CV
.-

.- 10 `I

0 CV

C 0
0 c
2 no

S
Z 4,0
LL m

cc)
r--;
( f) g

c0 ,,-
gCO

‘7
4

..-
ztst

n
R
‘1*

8.-

W
,-

„-‘.
4
cq

g

4.-

g

g
a) r... ul

i 4
2

r,

iiii::

.7

§
P_cq

frl
8op 2

.7
E4NT

F'i
P2
0)

)N
c,
,:r

§ ?il E
1..-

r-CO0 
ul

7,!.i R
0 ,gCV 'w,:t r)

§

O.-

c..-ziCV
c‘i 6op ul77 CI

A
oiopr)

.-g?
r-:opco

2 c
c	 ai

.-. .- .-
O
2

'4
CI

8)- i5 ::CO E;--- IQ‘ 11. V". .
N-,-. . .-•.

g
. 022 §

.	 .
(4N-.

g?0).
§

. -. .
§

.
:2V). Or.

IQ
.
8n,-.

ti....-.
1..c012 ..--.	 .

8or ..,.	 . §_ . ''''3Cl.	 . A. .
0 40) r.--: .,--. -4 0 r) Q Or r- or Q co 0, 0 ti co c." I %. cv r-- .- co op co (NJ c.) rsi1.- E Co

..-
V CV oiTr co.--

4
CI

W
 CV r- r. -- cv cn Tr'x'8'''-`9'8WW8g28,--)WA-W888

-8.c co1,-;
.8
2= ui

-8
E

-.E.6-00CC
0

. .
‘7.,
0

o
r.;
0 -

g 8

a'5	 .0
2	 13	 8_

a0 E co
0 __

2
1:
ou 2 c la' Mc 32, eu -12. c O.

§ C 0. Pa 7 DC" C4 CO
„,
E

.c
A

c .ci o	 a	
O.

t	 -	 u.1
ra 0cn .-0 0 150

 CO
c

o
cc

5
m cc

'el
cL

'5
op

=
I=

to
UP

co
2

=
c)

to
2

'5
co

-0 '5
03

-0 z
1; CL

il
CL

'el
cl.

5
a.

o
a. a.

T)	 o8	 2	 -I Ts usI- -I 0Ce 0CE

C 0 to

0
8 o 0 0 a 0	 0 o

3
2
0.

0,
2.

a
Fe

I.--i
To

.0ec,
g€,

Z

(c1

1 1

co

ii 1

o)

i

-	 0

il

CA

i
15

f
cn	 2.t.

0)c.t0	 a

C	 o)„	 mETz	 cm
co 2 2 0 2 2 co 2 u) 2 0	 I- 0	 2 0 r-	 U)

0
2Uc

i

CL

i

CL

3
e= to

c
03

0Z
'5
co

.
c

cg.

Ø2
0
"0c--

Tu=.c

o-=
..•-0

co4c
-9

li
AE
LJC

..,...±_
mV)

05

m 9-<c
W

-,,..
r. 2

20

.
S
i a-

0

'F3
(I

0
1 •-0

.-0
0 2

no
0,--

Oe
V'

0c .-0
0

To- a
. co acma 4-0 a

g cei -a. - -.E- 0 Q_ o0 c0t--
Cl
na) 51 2 - Z . (s 0 c)

lg
-=2
u_

CO
t
..-
8

E
0
tco6

u'2
-8.0

=
.
V

co
e
jr -5

cA
0
E.

to
€5
-j

03
0c

' c0
2

c
.°-0
C0

d.
°0
00
0

Ty
'-0
M
. 2

c")

V)
0UOL/

20
7	 ...
V) cc co

,-
.*

200

0
2
g
.2

.8
RSv--0

0t
8

di-0
U-1
0-.1

°73
0
0E

0
tx

-E
6

0
fr

3 0m 2 01, ao
0
t

.
e

r-
a-

R
-,= 2

z
n3

0
18

-
.. §,C

 0 0 2
Ce•C

co o
CCO

-J a .; . F
-- E-oR d4,

c 0 3 E
JE

e '2 g ,g .6 '! .2 2 :2 12 CL :2 12 12 ac 1! 13	 :':
,.,g

F 	 E
.g--

c''a)) 15 0 21._,
.c
To

S
Efe,s-

-0c5c '
o,-,0

738
-e

I
7r-c.
_e

;-9_3
c-zCO la

E
z?
(5

0
..

0
g
e t

to
2 8.

m

-0<e0
A

•

,
?
-

4..
0ala .8u

a_6-'00°

°0-0

.
F3

RI
'
.5

CS N.
.

C.'	 -° 0 °
=
co
4

co=
4

RI=
2

15

U.)
A

-,-.-•t
3

.

63
a
2

a
 o =

0	 (1)
m 2

.	 0
2 -0a
6 2

i3
12

_8. .
0cq 1:12
'7 8!

<,
0_
,

8
12 a
ZEAi .c2 3 0 .92 1? CL 9 IS 1g t -c; t<s)or.31 a,mm,_mmm 0 CO -iii	 23 U) 0 C .2 .5 12

02 ,8
- o

Z
'
71 0 '

0
IS

zz m
°

m -- 1p of >, 4= m
2 S 0 0 c 0 ccig cccg

', >, m >, >, >, 12 § 12
gg

= 0
-0

n- a
ci) 0

0
0

o .2
0 0)

TC d
A)

V T, 11 2, .0. /3 c( 2 J3 2 15 o c> w 2cS9 2(99 nD n0 0 !r Q mo --I a' 65 .2 ARg
co cr., 171.E 0 - 'c •c E3-e 9 ty x a' 2 o., 20E03„..90o C.1	 -• 535o V) , .9 0 C 9:zi
E0
s

>"
0

9- -F2 s2-
<

.
'C

.

02;0
C

`-',...g

5
z

.2

.P...

2

o

g .5000 .o.
O.

E-50.<<<U:°
O.

:5

a.

. 5

T,

-(%,

c
5
2

as
0)

m g
05,

=

9
ct0

co

.

" .'

Ill
m

0

- ,
<

Y,

gic EE E

01

.

°'8.ti.t,.-6.
RI	 . to

< w.	 a,

CO

. .

.t
011 (1)

.
.:

.

0)
c
0
_,,s'

0
..9o,
2
co g

0
c:o
m

‹.7, z
'6 0	 _
.	 2
to

-,-:,	 l',.;;
',= 0T,,
0_ Z

§

Z

`, 	 U'

comasEmmco

c5 
'f,_	 (̀7,),

c
,,-,),

2 "
co0.

0
e.."o

To
)._ 00 -0 =

2.2(01-4-6 . 5
0.L.-.-e........,,,0 O.

.2
0

2
0

2
V)

N
0

c 3
m

T.)
0

a
<=EcioTs

.-
To
U

8 .
2

76"
....55=50' oi To

....	 u
To
).-

To
)-

To.....
'-' -E<

To'=LI
a-E< F2 U

TV 0)= =L) 0
71)=C)

< g-0
C m

g-0
m

70
CC 21.C2C SCC.,,.....„2 p c.„ >, ilii ›. a IT >. 8. 2. 'n a a 8. >. V).1) >.. V)>. 0 V) o0 0 o0 00 >. ).• t0
o 5 o 5
.°2c:°c:0.:°:°L

o 5 .0 5 0.2.2.2 5 o -o
..-.-'ccc.c.ccc

0-o -o o -o C Co o o 0 .0 :0 9 occccccccccccccc:0 :0 9 9 so 9 o o :0
2
4%;

2
0 -

0.9 .... Ee .... ... e.z.000.0000z.a2Laz.e e
EEE(J.2).5

..... .2 0 to
. 5
t7

5
2

5
.2

t7)
to

2 u
to 2 . e..)

v)
er,
t7)

6,8.8.-aa8.8.8.-aaaTia
t..)
to 2ill

5
2 '0 .- 0 .

5,2555.5552o
aaa

o o . 9
7:i

V)
a

.14
a

9 o pp E .44? 0 0 0 0 0 0 0 E000 EE co co	 E co ac 0 0 E ooE EE o o E m E
8UCCO<L)2002220<XXX‹ <XCL<CLCLCCCL<CLIX<<<CCCC<WQ

0 0 0 0 0 0 V) 0 LI) 0 V) 0 0 col VI 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1.900 0 00 0 00 00 0 00 000 00
00000g00090900000opoy8????9000000009

00 0	 OUL). 0000900000000
0> V>. 0..> 0)> 0> 0>. > 0> 0.)>. 0,>. 0)> N> 0> 0>. 0›... 0 0>... > 0.)> 0> 0> OU> >. >. >. >. >.	 >... al,>. 0	 Cu>.- > 0 0> > Cu> 0> .3)> cu>. mu>0 0 0 0 0 2 0 0 0 00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
0- 0- 0- 0- 0- 0- 0 CL CL CL CL CL CL 0-a 0- CL CI o. a. CI. 0_ 0_ a. o_ a CL CL 0_ 0_ 0- CL 0- 0- Q. 0 0_
I-
iz

e-
03

0

in
P,

0

.-
"

r-
'

0

ca
A

c)
(7)

cn

i

pg.
Ri

il

s3
.-

5

R
CV

0

! ii.
CV

gi

u,

ilca

s3
h-

11ca

il-,
,-....

11ca

g.).
h-

11r5

0

A
A

CO

A

,--

I
A

ndl



C)
0
0
CV

0_	 0
—7-1 DC z	 Z

<CO 0 0
D I— 	 _I

CL 0 °	 Lu
Lu <

LLI (f) 
D
—J	 z

< 0	
W

X
L r> CCLU	 <

<	 H

W CC

U
m

a F— <	 N—	 0
V) Ct	 Li0

.ti 2	
z	 --)

Lu
ct o	 0

a D	 X	
<

UJ < 
tY	 LLI	 Z

Z < I—	 Z	 .0
LL.1 -- (I)x	 <	 (-5

LLJ

0 <	 X
1— x	 W
6_ u_	 >
D Z	 z_
< z	 uu.71( Z'0	 0
0()

Ct co 5	 cn
H > 6	 <
Z >0	 i::

<0	 (7)
E

Y I 1114,1

0
C 44
e5 

2 43 C
C

.7,. 
R

V' C)
Chcq
COcy

CO
cq
al

041.-
.-
6C?

V QD0 ,_
co cm

eri	 i99

c) ‘r
C)
(....
COr-

r)
u)
(...
-a'

(0
r-oc)
CO

CO 0
(0 0r) to
COO
el	 ..--
el

ga,

N-co
4
el

- 00 0 g c)
N.
M

g
.-
6

;:;
6
.

L;
c)
CO
e-

c4))
Ca
N

,i,
0)
7N

-a-
.-,g

g
64)

;1:
0)

fR

gR
CO
O
U 5

A
5
ui
4

•

g
r-
4-.:4
6?

0 g
6
06
8

(D

ER
6

(7,
0

33

43 1.

O) f)
a 0
ea 8
0 tl
C 0
0 c
2 "5

§

8

n c'

(7)

cc.;" F.
6
g

:3-3- :ii
6 6
Tr Tr

" 8c-
6
r-

ER1....
R

f!ic0

.

gc0
6

33 "
CO QD
6 O
CO .-
(n

;7.r,
4
al

'' '' 'D 23 §
r-
6 r.:(A

8,--
6

§
4-,

CO
C>
COr•-•

8
Cn
N

g fl
0)	 .,/'
:),
N CI

CO

., O CCi 2N
6
0)
-

Aof)
6(....
CO

§
ui(0
Nr

6?I--
e4(CY
LO

° 4."
v,
6
(0
111

6-
0

0)
(0
0

P?
0

tv

9 40
LL :E
0 =

4)
o
2

C)
6
W.-

A 8
ul ,-
6 6
2,,, 33

N-
C)
0
g3
N—

f...1
ul
6
g
4,

33 2,'CO r-
6 M
32 2

2
g-
6
R2

CO
ul
40CO

CO
ci

??

N—

23
C>
6-

‘r r,0 C4
0) fa
0 O
4 N
,-
.-

0)
ODco
Vel

0
Caul
M.-
/1

2 Nto
OD
6 M..-

C-.el
cy
,-

C) ,-00 r-
u) 0
M,-:.- CO

N,-

-•
Nr...
CT)

.--
Cel
.-
).
1-

00
(0
0)
r-
I-
.-

C)
r-
0)
1C)
CO

U)
M
N
6,-

ul
OD
a,
O01 0.47 r.-

R

6
U)

CO.-
CO
IA

§

.7

.I.

r-V'
CO
6
Pi6

C)C4<4-
g
4
N..

Cli.w)
r-
4
CO6
7..

C)CO
CO
0
0

CDUlcn
;ft
01
4,

CDelN
g
CO

0)CO
0)
4..i
cy
4,

0)
..-co
g
CO

._
J3O 49,
1.-0 c
VI .
8 Ar.

1.0

§
6
CO,_

g 8
440 40
ER 33

,!;
QDCC

.
pi
g

CO F
6

,... 2
,i
:4.2.

4;,6
2

gi
44
w

fO
6

4
.--,
S,..

§
ui
-

El
6 ci

' 
In

§
(.6
;7)

',1
ei
-

E.
-

E
ei
- gi

Te.
'

M

-
g
r.:
7

rg
6CO 6

-7

g g
CO ci
f2- 3:

g
6IS)

2i
ui
v

COr
6
2

).
0
4'

•,-

4
33

•,-

A
6
2

,3)
4

f---).--

F,
4

ER

R
oi
;7,
„-

E
0
33

.
1	 s

E
I	 0

0

2
-8

(%
CO

0	 2

2	 71,'E
8	 cccelcS

.
E0

3 TO
0
-,

".	 re,s° .= -8-6 c Tio
'3 co

8

„..,.
3

2

8
Etr,
x

joz

-.-
Ts.
2

a
E
II

=0
2
(Y3
Fa

r

cod

. 5

2

-0
B.,

F3ui

°a 
. (T)

-8
2
0

00
e
a'2.m

a,

.-8

a.. @
2
-8
2
V)

aC
6:

3

la

17

„s)

0
3

_
R
2
°725amll

--(&
E
o

8
E
1c
00=

.. 
g
lc
8.a)
-0

2
.7(
"c>0
L'

c
S2

20)c
Cif

0ch
.2
-c.
N g
0)

0
A
0((5
0

a	 8 , 2
5	 -s I.

:-...	 ' 5 =co	 co	 0
60	 U) 2

0
.8.)

,TmC
0

a
",iii.
NON

2
=
=0 ' C. 2

a
(9

al
6

a
-a-
(9
as
to
1-

8,
( 91-
'5
CO
6

a
ss	 z-	 (9.5.	 a)
=	 ea
m a
2	 F.-

c0--50
0

8,2
0

00
0.=0

8,
0-

''.5
cU)

2
a
=
CD
2

a
-2 a.E -

CU	 ,5
CO S

a 2
S2

7.4
C
0

CZ
CC)

,
,

2
0- .,:,2

0
0.
as

-0
,T,
.-
-2
E
0
a)

. gi
X
›,
8
8
-
a

L204,i

<<<<c)<

0
3

s <
7E m'0
O	 ,,,a3

-	 (9
,i)	 ta
: Z n-.
0 ay

6
0 Ta
q (0 0>
cc 0.
(:,	 m

—g'''	 ,3°'
m

E g
2 =

.4.,	 8
0 -ndE a
T T

.8 .8
8	 ,.,>
- --8- Zy.

al
z
130
''''
ce
>:C.3
&
2
ro0-

76
-0a
0

:25
.a
m

—

mu
i0

,!
g
=

-0
ct
T

.8
8>

-
cy

EEEEAEEm . U,49

8
't
8
of(D(.;
GU

Id.-oas <
E0 2

C7,
0 0

3 0
Ji0 .0-0	 .„,

1: 15
a m
0 i
a

:13
. 	 E
g 2

0 c
Ce E
T ›-

8 . 8
. ,y,

0 L2 0031:r

c,
y
!
0

ii
-,
2

g

. 8

.52

0. 2 0L)

g

N°

oe-

2

!1E
.2
.0
Q.,0

.92
e

m.2z.z.a0202. 2.8_7, a2a00220 . 0
acr2L)2ce_crawoce

-8
E
mct 2
c 77,..	 e5	 Ci.

(C(.07)E
-02c,o
g- a'
T,	 .goi '
2	 ca fa:

0
g g	 (-)
cn 0 (g cc 0	 0.a	 o .	 i32. .g ai 0.._ z) 00 a

8 c,0 c LU

...	 0	 8	 = -0
° 	 'a 	 2

al 0 C ) CCL
E	 2	 5,1	,,

7ig	 i...	g 2	 Z
m a -8 0 -02

0-	 	 I. ?
0 0) E al 0
o 15 2	 ,,0 74
c 0 mdi 0

:(	 i _s . s :s
e :s-	 g .g
2 0 - 0

0 (2 0

m 8 -29=2s zz

.5.--
=
0
(6-('-'0

a)
0

i.6
S'
( >8

' 41-4
.2
20.
co
2
(9

:s
8.-

„

c
. 0

.-',
Ce

(. ,3

&
Q

.g

.=,
Tg-
2
>.

_s
s
0

0

°

.o5U

g
(..)

-0

8
8
13
'

0
°'
5
V )

.

W

:g
F.
55
ly
‘0
C

1
2-
0

0)-

_

°-)
 ca>

!
0

-e-3
_s
.520

0

0	 0	 CI)	 21,,..z8 ,0 i-,-e2 Tu ggo.a .„,=

8.i

V
'CZ,

(7a

c4
-
.5
C
°2
0

2
8,
(9
,...0

-g
I
°0
'0

.. cq,
E2
.r.U.

(1>,

co

-

a
16

a)-o

,2
•

g
2'J..:
2
A.

E

c
")
° -82 2
0 0_

8., 	 ,i
- 2.
2 a
-8 11
0 M.d	 a)
° 5o6 7,
0	 !.7,

2 IR
2, . To
a a

7E.'	 2'
2 .02

0̀') 	0
0 - 0
= 9

..g
E_ea

0 .5

od

0 •2.2 .

t-829-Pg3

Ba
p

a
*5

-0
2
2
cli

4	 m
8
B =

	

-	 T'D̀	 G

0	 (1,01 
-10 d

i).c0 r
2 i
7, 0

	'5 	 0

S2 o

a , -
a g

RI;
.. ja

E
0 -,.3,6	 w
2 .8
.. =
E

a,-

=
I-

s
t
o
p.
-00.

1
0

,1
a
.8

1;
o'c3

TD
g
C)

:s
.E)
N

0

8-a

a
*5
=

g
..,.

/5
u
8
_o

2)
N
9
‘45
N

s
.g

(1)

= -7.. a5& 3 E g2

8em
3
6

7 1„
=5

.
E
<(9

(7)

1
=
' 4
g
g
2

...6
8

To
(.>
C
'8
. . . . .

0

_

T,

2
2-
=

CC
8._

z

m
'a
. 6 '
(7,
2
gE

;.„,
"
o3

15

s
15
N

0

-0 E "E 2 2(.5 0: .g c —,

8.2. 8. t 82 -5.

gEL
=,,
2

2
=e
8

.
si1--5
6

..i5
2
13
t,

.g
'6)
8

2...
a 1- -m
5

.,-,,
2
%

xxoxzou<<x<xxx

oa

00
vy

0a

0
- 9-, <
8 (0=	 ,.!

3 o
— a

.- 0
g

IS
a 2
0 8'

-=	 :..
.. . . .8	 . 8_

S
To0

..a 0
C C
'8 2

. . . . .	 . .. - .

la ", ,.

E1
Fls(n

To
%

-',4,

g
- oi,
0
a at
6-
C>
.8
g-

aaaEEaEaa)a

_al.
c
0
oa
.8
o
-
:2:

48
o
0

V.
2
e

ii_

(.7;

2

.
-

2
2.

i5
.2

8
8 '
X
>.
.8
8
a

.2
<7i
cr

.
6,,
co
"8,c,

--..,.,y.
6
IR
2
0
8

41,
ay°

m•E
Q
›.•
.8
.g
N
a

2.
.:i
4,
t
1
ci

-2
a

co
. -q

2-0

2

ao

,5
'l
8

-0.
>.
.=
. -
15.

8.. ,i)=3,.

< a? mE

2

8

6)
.7(

6°)
2
0-
0
s
. 1).rg

q

 .

0

ii'
20
a)6-.
is
o

. m
N
a

o

,7f)
g
oa.
-8
0a

0_76.

g
.0
rtt

1,
 (20
7,..-E
Q
>.

. m
ca
a

F,
..tsr
.i_t
a_

7,
:-'L

5
,-',,,
c

_,.-T

0.=
cu
>-
.c

U)
a

_221T,2

a
,0
<I>cc

--
.!=SE

-g
..8
g
0
=
c

:8)
2--

°°

220022

2 -,
EL-8
ro m
g.„, E

c,2 8
-.2	 ,,N

0	 xl,3	 5
=

.g :8
E
2 -

p

8
g
2

8 8
g.	 S.
2 2
CL 0.

8
g.
2

CL

8
-g
2

CL

8 8
g 1-3
2 c,

CL

8
g.
2

CL

8
i3
2

CL

8 8 8 8 8
g i-3 g ii g
6' 2 2 2 2
CI a. 0. 0. CL

8

2
CL

8
S.
2

CL

8
g
2

CI

8
g
2

CL

8
-g
2

CL

8 8
h3	 i3
2 2
0. CI

8 8
C3 g-
2 2
0. a.

8 8
g. i3
2 2
a. CL

8
S.
2
a.

8
S
2

CL

8
g-
2

CL

8
8.
2

CL

8
g
2

CL

8 8 8
la'	 g ''
0° 2°
CL 0. 0.

8
g

0.

8
8'
2

CL

8
g
2

CL

8
8-
2
0.

8
g
2
0.

8
S.
2

CL

'' 

,

!"2

?

A

fR 7:,7)
?i Ri

A A

fR

A

A
iii
A

8 2 P.:

F'
A A

5

Z13

Fi

A

g g 4 A 2
2 A 5i i
A A A A

4' ER
5r.

5
5
i

3:
ri

2 CO g
5'	 A
A A

§ i

A A
A A

F.' E;
CO 
i

A A

ER

R
A

I=

A
A

7

A
A

63

A
A

§

Fi.i

A

g s

A A A
A A A

$1,

§
;2 2

§
8

F„.1

§
8

w

§8
r

/	 Au

d)



C	 o
iC	 .,...
A a 0 c

C 15 cp
o B

3
- -,
8)

00N.
',-
-
C.-

CO
(0
hi
CO
0)
,,,,c„

CC el
CO (0
CO in
a)U)

0)
I CV N

0 el
(0
(0
r--:
<1-Ni

O

0)
,rel

V"
0
(.0
U)r-

co
0
,-.
U)u-)
(D

CO
(D
(N.
,-
N
i)

0
-7
N-.
co
CO
N

0
U)
.-.
co
CO
M

0
00.co

r--
CO
(,,.
.-
".

CO
CO
In.co
(D
el

0 el
003
N
0
.-

0)
CO
N.
N
CO

N."-
0
lin
N)co

r--.,--
0
h:
CDsr

co
0
0
4
N-.-

ic
0
0.
)-

O
0
00.
a,t..-
CD

0
0

co
'0..

O C--
(1)
CO
0)
0
,-

O .-
N-
01
r- :
'Cr
CO

N (0 O
0) O
0
06	 N..
0	 C.,/
,-

0)r-Cr)
4
0
0

MN

CO6
V
.-

c--UlCO
M
0

01N--
4

oCO-
o0CO
a)-

-a 2
04
C C
cr) o
'65cn
co 8
2 "
C
0 .c

0

2 co

or--
.-

.

.-
1..-.

0 ,,,,	 000000(1)-
CDN03.
hi
0)

'4* NIN (0a).	(0.
hi 0)hi hi

cc)
(D
r--:
'Crcu

al
CO
a)'ahi

in0
(1)6
N.

'a-tf)-
Lain
(O

00hi
(.6

Cg
N

s-
)1"N.
6
(D
N

0
.-
(.6
CO
NI

-Or.-
00
(ci

(0(.1
,_
••-

0
00
csi
0
,-

OVON10)
N.
csi
el

1.0
CO
oi
0
V'

.--
(D
1--:
0
'Cr

0
o
4V-
"-

0
0
,-'

0
CO
a)r...
0

coc00000000.-
0
'cr
<6

WI
CO

oi
0
)-

N..
DI
r-:
,1'CO

ill
CO
(0
ci00
V

0) 0
0 0
CO	 r-:0 IN
s-

N-. 00 .cr
CO
NI
vi
0CO

CV
0
(O
'0'
,-

CO
0
(I
ri
0

O

V

0
CO
.-.-
co".

0
0
CO
cli.-

cN
W	 ..-

ci	 ...
Z 4" on

L.- m	 '
2 c	 --
C	 co
0
2

inco01.
V'
2

(V
coco.
0)
CO
(N

U) N-to coco cN. 	.
..- CO
CO 2

inCO
1.0.
0)
2
V

CO
N-Cr).
el
8
..-:

CO01c.1.
el
q)
v-:

c0
0)
CN.
in
,7
,.

el
(0
0.
in
c.c3

in
1-.
T
,T)

O-
,-.
CV.
el
2

sr
0)
CO.
in
'di

0)CO
V).
0
m

CO elNI N(0 0. 	.
CO (O
to'D V

0CO
00.
N
Co'

V
V'
CD.
0)
N-

0)
CA
0.
Ul
2

I,-
(D
CD.
el
2

CO
r....
0.
CO
;
.-

r•-•
0)
N-.
CO
..' ,'

N.
0
'a.
,r)
c"

0
0
-.

CV

(°

.-
0
CD.
0
' -

0̀
Cr
0.
CO
c'c ;""

CI
'I'0.
s....

NI
hi.
CO
n

(00)0)
r•-•.

'rt.'

N-co
0.
(0
i

0 ,-r) 0)..- 	,-. 	.in 0
 gi VI

c.i

V0in.

,7)
V

ID.
CO
`4,-"D

DI
0
01.
.-

.-to
,-.
.-

"

0c-..
LO.
0M

0c-...
CV.
CON

CV
-5	 0

co V!	 Lci
1,- 	 0)
0 C
IN	 (i)
0
U

in
CO0
4up
0

hi
CO
NI
ai
.srCO
 N

U) N.
(C) CO
0 0.1
r cc;
CC COCD CO CO

4

COr--el
(-,-,1)-.0
-

(0
0)cc
cOa)CO
-

el
0)(N
cri-CO
-

e)
(00
uicoCO

1.0
..-
4a,
in

,-
,-cu
ricoCD

'Cr
0)CO
in-,3•0)

0)
elin
6M

CO
CO CO
hi til
(D 0
CO u-ir--	 CV0) CO

0
CO
crielin

.0.
'cr
CD
aih.h.

CS)
("N
0

(Up)
co

I....
CD
CD
M CDCO N

CO
N.0
(O
1-
CO
,-

N.
0)r--
cc;C ..
CV

C.--
VIV
Nr-)

O
0
.-
Nn
(0

...-
0CO
O,--

0
'0'0
Cc)co
CV

N

DI
CDNi
Cc)co

a)
0)h.
I-to
h.

r....
COO
CO1,--
CO

0 ‘--
CI 0)
.- .-
M Oco co
hi

,-
0
.-.-c-,

0N-
ul.oco

0N-
hi.
CO

P

7
a i-.E.
CD0
a.

. a

.-
c
2

0o
8
2a>03
Ccc

co

o
CP
2....
C
(0

0..
,'
<
a

ca
0ca>a

. 9>
ZZ

...o
0

5,c
8
-Co
O,'
0

_1

-
o=
CO

a>
Q_

. 0
ca..-
0,
2

o
13
.......-
0

_3

2a,

7)
=.,2,

=	
2

cr	 c._'.	 c
a	 co

°'Z
0)

t-

o-0

-.1

c O- Ce .c

cac
4'

...i

g
-

TIS

a

0

a.

.-
Co

0

0

.C
'''')

..:Li

Co°-

_I

0 2 --0 0 _c•,,., •20, 0)0

0
2ca
E0
u.

U)
Tu =o -c co a)c) zoo Ttio 0 c-

ca
c
55

' -

_1

a

_i
crcCeEca-EF2c.ca>10.00-<,

.5
r)

0

.6

(.)

.Co

.0
0

'1'
- "E.

TO 0)

O. I-

o. - .
w
Cou)

-J

.	 ca
0 c- 5'-E
73	 *--

O. _1

g
-c,E,
-

CUCo
-0

2

s "0
Co

0_ 
o_1co

.	 C	 2
3 0

.,-2	 -
R 00

oa,
. 2
"6co
CO

o
(i
2
-a

oca
.2.
Co-

co

a)
'2

ca
I-

co

"0"
en

c52 - 2..(5
0csoct0

oE'o w
0	 cn

'2	 C.
0	 co

-E.
vs
I-

0ca
2
-2'Co
co

9
Co
-2o0

oa
7.5ca
Cl)

O
Cz_o

(CO.c
0

.
c
2

oa)

-2tc
co

oo0_0

(CO.c
0

2

=
5,
2

- 2.0,02.0=.2(592'5.9
O0)

-2Co
co

a)
-6
a
0
i-

o0)

-5co
co

ota,

'2co
cn

o
0

COT.,
H

- CI

.-
CoC

co

1	 (...)
4/>.
2 .

2
'7C
a)
2
,0

11.
a)
a)Co
0,0
- )
co
(.0-0.
,
m2
R
CO
O
'7,Co
C

:o.0

E
<0

2. 1-400

(1)
2
0

w
Cl)
co>
Z0-
0
w
L2

:0

E;c
'-
co

o
'2
CD
E
a)

CC/
Cco

CO

Co8
0

0
0-
o

o
.2(0
.oCo
z
-
5.Co
C
:20
Co
aa>

C r

0-oUTD-5 ,9 -32

CC)>..0>-

.(.5e,,,E,L,E=

oo)
2.6
cc	 0

(i)	 co
s ca

a' •E'
'9	 ,,,,,,
IL	 ••••
0 c;
2 ce
0
0_ <
0 2

a il
a >	 Co

G.,
. 2

. ,:p	 0
0 '''.2 .2
a Ill
E o
<	 ase
C C
:2 :90 0
Co 
a -a>	 t
W <

.	 a)

00R0 2

0_.
°*".0-
‘_
0
-

E.12
71)
0

0)
. 2

._
Too
-00
2

"E.(1)

C
:9.0
5
aa)

C C

U
<CL

-
't
122
...0
0.,
.0
y
CO

a-
m

o
cc)

. 0
Co
a
cu
re

C
:9.
1,. 
0

E
<

(.3.z
CO0
C
,„0
'-' -
.a.
: 3

0
°

. 6
0
-
o
w

:.̀)
C

.

c .̀73c
`
-o
0

2ma
Lioi
0

-°
5

-2
Co

in
ot
co

Co
i-,
=
0I/10c
:2
. 0
Co
a0

Cr

Co
CO-0._
'"':
Na..o,r,,
cy
C
2
( 5
(On
Co

=
cÈ
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ANEXO N°2



CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA0
DIVISION AUDITORIA ADMINISTRATIVA SECTOR I

DIVISION INFRAESTRUCTURA Y REGULACION
]61:1 1921
CNILh

AN EXO N° 2

DETALLE DE GASTOS ENTREGADOS PARCELADAMENTE, DE LA RENDICION
N° 1/2010 SIN RESPALDOS

onto en:
sos

04-01-2010 Para	 traslados	 a	 entregar
documentaci6n 4.500

07-01-2010 Para trasladar y esperar firma de
documentaciOn

4.000

12-01-2010 5.000
14-01-2010 Para retirar documentaciOn 6.000
01-02-2010 9.500
01-02-2010 9 500

03-02-2010 Para trasladar y esperar firma de
documentaciOn

11.000

08-02-2010 11.500
10-02-2010 8.000
12-02-2010 Para retirar documentaciOn 9.000
15-02 2010 10.500

17-02-2010 Para	 traslado	 a	 entregar
correspondencia

9.500

19-02 -2010 8.000
22-02-2010 Para retirar documentaciOn 6_500
24-02-2010 8.000

26-02-2010 Para esperar firma y traslado de
documentaciOn 9.500

02-03-2010 Para	 retirar	 y	 transportar
correspondencia 4.500

03-03-2010 Para retirar documentaciOn 3.035

08-03-2010 Para	 entregar	 y	 retirar
documentaciOn 4.000

Total 141.535

GASTOS DE CARACTER PERSONAL

Imp ha AIM Detail° 1	 Docurnillik NIIIIiiikionto en pe _

08-03-2010 Audifonos celulai Boleta N° 27891 12.000
08-03-2010 Adaptador celular Boleta N° 311944 590
10-03-2010 Esfera celular Boleta N	 27981 10.000

Total	 22.590

1
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CONTRALORiA GENERAL DE LA REPUBLICA
DIVISION AUDITORIA ADMINISTRATIVA SECTOR I

DIVISION INFRAESTRUCTURA Y REGULACION
26 I:1 1927
CHILE 

ANEXO N° 3

CUENTAS SIN ANALISIS AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009

,. Tipo .

1.2.3.06.01 Anticipos a Contratistas 1.770.928.835 Activo
1.2.3.06 02 RecuperaciOn Anticipos a Contratistas (837.012.075) Complementaria de Activo
1.4 Bienes de Uso 7.212.969.175

Activo1.5 Otros Activos 154.738.862
1.6 Costos de Proyectos y Programas 7.668.875.162
2.1.4.04 Garantias Recibidas (2 145.648.577)

Pasivos

2.1	 4.05.01 AdministraciOn De Fondos Bicentenario (3.219.894)
2.1.4.05.04 AdministraciOn De Fondos Chile Deportes (1.599.401)
2.1.4.05.05.02 Apoyo Para La PrevenciOn Del VIH Sida Criaps (10.281.835)
2.1.4.05.05.03 Centro Artesanal La Florida Formacion 2003-2005 (661.953)
2.1.4.05.05.08 Equipamiento Monitoreo Ambiental lntendencia R M (199.542)
2.1.4.05.05.09 Embarazo Adolescente 2004 (2.955.032)
2.1.4.05.05.13 Parque Comuna De Recoleta (272.853)
2.1.4.05.05.14 Un Nino Un Arbol (19.224.064)
2.1.4.05.05.15 Primera Cartera De Diseno Para Un Plan Verde (5.422.5001

(11.806.690)2.1.4.05.05.16 SensibilizaciOn Dirigidas A Escolares De La R.M
2.1.4.05.05.18 Prog.Alfa betización Digital pa ra padres (5.910.058)
2.1.4.05.05.19 Escuela de FormaciOn Artistica de la R.M. (7.683.075)
2.1.4.05.05.20 Programa Pan y Familia (8.596.448)

(13.079.662)2.1.4.05.05.21 Est. Rehabilitaci g n De Conventillos, Cites Y Pies
2.1.4.05.08 AdministraciOn Conserv. Cordon de Cantillana (46.259)
2.1.4.05.09 AdministraciOn Const. Edificio Cultural SIDARTE (89.087)
2 1 4 05.10.01 Contratacián Personal ( Zona Vulnerables) (1.515.318)
2 1 4 05.10.04 InversiOn en lnfraestructura (Zona Vulnerable) (68.826.501)

(14.482.134)2.1.4.05.11 AdministraciOn CapacitaciOn Eficiencia Energetica R.M.
2.1.4.05.99 AdministraciOn De Fondos Otros (16.056.478)

1
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NOMBRE ADI
	 TIPO

EJECUCION DE PROYECTO DE SANEAMIENTO Y RECUPERACION DE APROXIMADAMENTE 20 HECTAREAS DEL EX VERTEDERO DE LO ERRAZURIZ.

INTEGRANDOLAS CON OTRAS 10 HECTAREAS YA PARCIALMENTE RECUPERADAS POR EMERES; A SU VEZ ESTE NUEVO ESPACIO DE USO CIUDADANO,

DEBE ARMONILAR SU USO, OPERACION Y MANTENCION CON LAS 10.3 HECTAREAS VECINAS DE PROPIEDAD DE LA I. MUNICIPALIDAD DE ESTACION

CENTRAL. DONDE EL GOBIERNO REGIONAL METROPOLITANO YA HA INTERVENIDO, APLICANDO SANEAMIENTO SANITARIO Y RECUPERACION DE AREAS.

15. CORRESPONDE A UNA ADI
NO

REPORTE FICHA ID!
PROCESO PRESUPUESTARIO 2006

POSTULA: EJECUCION
(Moneda IDI)

S.;
'if -..6A4
•0111.11000 O.

CHilk
MINISTE RIO DC HACIENDA

DIRECCION DE PRESUPUESTOS
MINISII.M0 DE PLANIFICACION

DIVISION 1IF P1.41411 ICACION,
FSTUOPJS E INVERSION 

FECHA POSTULACION SNI 	 02-08-2006	 FECHA INGRESO SNI 03-08-2006

PROYECTO: 30067069-0 MEJORAMIENTO EDIFICIO GOBIERNO REGIONAL METROPOLITANO DE SANTIA
MULTISECTORIAL /

ETAPA ACTUAL	 : PERFIL	 3. SECTOR/SUBSECTOR 	
ADMINISTRACION MULTISECTOR

DESCRIPTOR (F)	 : PROVISION

DESCRIPTOR (S)	 : EDIFICACION PUBLICA

6. LOC. GEOGRAFICA COMUNA DE SANTIAGO 7. Competencla de Anãlisis : NACIONAL

8. DISTRITO : 22 9. CIRCUNSCRIPCION : VII- SANTIAGO PONIENTE

PROYECTO RELACIONADO

PRIORIDAD (FUENTE) : GENERAL 12. SEIA : NO HAY INFORMACION

JUSTIFICACION DEL PROYECTO

DESCRIPCION DE ACTIVIDADES A REALIZAR

SITUACION	 NUEVA
CALENDARIO DE FINANCIAMIENTO DE LA INVERSION

FUENTE	 EM	
MONEDA PAGADO AL

	
SOLICITADO SALDO POR COSTO TOTAL 

M5
	31.12-2005

	 PARA 2006	 INVERTIR

f-NOR
	

OBRAS CIVILES
	

MS
	

1.524.564
	

1.524.564

TOTAL
	

MS
	

0
	

1.524.564
	

1.524.564

Moneda IOU: 31-12.2004
	 Tip* de Carnbio: 559.83 S/USS

FECHA CREACION SOLICITUD. 28-06-2006 	 FECHA ULTIMA MODIFICACION: 16.10-2006

18. RECEPCION OFICIAL AL SNI:

RECEPCION FECHA INSTITUCION RESPONSABLE

RESPONSABLE

FECHA DE POSTULACION
02-08-2006 DEPARTAMENTO INVERSIONES - MIDEPLAN

FECHA INGRESO SNI 03-08-2006 GOBIERNO REGIONAL - REGION METROPOLITANA

INGRESO EXCEPCIONAL 01-08-2006 MINISTERIO DE PLANIFICACION

41,



INSTITUCION QUE ANALIZO

r TAM nPi ANA! IRIS TPCNICLIECM11-111.11CA• 

RESULTADO DEL ANALISIS	 FECHA DEL RESULTADO

RECOMENDADO

FAVORABLEMENTE
DEPARTAMENTO INVERSIONES - MIDEPLAN16-10-2006R

GOBIERNO REGIONAL - REGION METROPOLITANAInstltuclones Flnancieras

InstItuclOnes Tecnicas GOBIERNO REGIONAL - REGION METROPOLITANA

InstItuclan Responsable de la Etapa GOBIERNO REGIONAL - REGION METROPOLITANA

NOMBRE DEL INDICADOR VALOR

OBSERVACIONES AL RESULTADO:

ESTA INICIATIVA DE INVERSION CONTEMPLA LA MEJORA Y IIABILITACION DEL EDIFICIO QUE SE ENCUENTRA EN BANDERA 52 PARA ALBERGAR A

PERSONAL DEL GORE DE LA RM, DE LA SERPLAC RM Y DE LA INTENDENCIA DE LA RM. ESTO SIGNIFICARA IMPORTANTES AHORROS DEBIDO A

ARRIENDOS,REPARACIONES Y REMODELACIONES QUE SON NECESARIOS EN LOS ACT UALES INMUEBLES EN QUE LOS ORGANISMOS ANTERIORMENTE

MENCIONADOS ACTUALMENTE FUNCIONAN.

SE ANALIZO ADEMAS LA ALTERNATIVA DE COMPRA DE NUEVAS DEPENDENCIAS. DESCARTANDOSE ESTA POR LA RESTRICCION PRESUPUES1 ARIA DEL

GOBIERNO REGIONAL Y TOMANDO EN CONSIDERACION QUE EL MINISTERIO DE BIENES NACIONALES YA HA CEDIDO EN UN COMODATO POR 99 ANOS EL

EDIFICIO DE BANDERA A LAS INSTITLICIONES INTERESADAS.

INS TITUCIONES QUE PARTICIPAN EN LA EJECUCION DEL PROYECTO

RESUMEN DE LOS RESULTADOS DEL PROYECTO EN LA ETAPA DE PERFIL

Fecha de la informacien: 16-06-2006

Duracten: 22 meses

Benefictarios directos: Ambos sexos: 200

Costo total inicial Proyeclo: M$ 2.581.987

Costo total licitaciOn Proyecto:

Magnitud del Proyecto: 1 UNIDAD

Vida Old: 20 altos

Fecha de inicio del proyecto: 03-09-2007

Costo total moddicado Proyecto: MS 1.580.410

INDICADORES DE RESULTADO

POLITICA SECTORIAL:

POLITICA SECTORIAL:

A TRAVES DEL PROYECTO EL GOBIERNO REGIONAL METROPOLITAN°

MEJORA SUS DEPENDENCIAS CON EL PROPOSITO DE DESARROLLAR DE

MEJOR FORMA SUS FUNCIONES  

20-04-2011)	 CbDIGO BIP: 30067069	 PAGINA• 2



APORTE INDIRECTO

MS 0

NOMBRE INSTITUCION CARGO FONO CORREO ELECTRONICO

GOBIERNO REGIONAL - REGION
METROPOLITANA

ANALISTA UN1DAD DE PROGRAMAS
R fallendes@gobiernosantiago.c1FELIX ALLENDES VASOUEZ 2509426

24 CALENDARIO DE INVERSIONES:
MEJORAMIENTO EDITICIO GOBIERNO REGIONAL METROPOI ITANO DE SANTIA

APORTE DIRECTO 1 2

ITEM MS E F /./1 A IA	 J .1 IRIS MJ	 IJ	 IAISEIFIMIAIMIJI J IAIS
OTROS GASTOS

()BRAS CIVILES

50.155

2.202.023 i7f:.:31  A
TOTAL APORTES DIRECTOS 2.252.178
'Kontos an moneda 101 al 31-12-2004

OTROS APORTES

FUENTE

TOTAL

Montos an moneda 10191 31-12-2004

COSTO ETAPA PROGRAMADA

TOTAL
	

MS 2.252.178 1

Monti, en moneda 1131 al 31-12.2004

HISTORIAL PRESUPUESTARIO DEL PROYECTO PARA ETAPA EJECUCION:

A. SOLICITUDES DE FINANCIAMIENTO       

ANO !DI RATE

PAGADO

ANOS ANTERIORES

MS

SOLICITADO ANO

(MS)	 (MUSS) 

SALDO POR

INVERTIR

(MS)	 (MUSS)

COSTO TOTAL

(MS)	 (Muss)       

Montos expresados en monocle del 31-12-2004

B EJECUCION PRESUPUESTARIA

ANO
ASIGNACION

FUENTE RATE
ASIGNADO

(M$)	 (MUSS)

PAGADO

(MS)	 (MUSS)     

Montos expresados en moneda del ano de la asignacion

FUNCIONARIO RESPONSABLE DE LA INFORMACION:

20-04-2010	 COOIGO BIP: 30067069	 PAGINA: 3



FECHA CREACION SOLICITUD E. 04-12.2006

RECEPCION OFICIAL AL SNI:

RECEPCION

RESPONSABLE

FECHA DE POSTULACION

FECHA ULTIMA MODIFICACION 09-01-2007

FECHA INSTITUCION RESPONSABLE

09-01-2007 MINISTERIO DE PLANIFICACION

09-01-2007 GOBIERNO REGIONAL - REGION METROPOLITANAFECIIA INGRESO SNI

•
'tliAif *C.

coomeno Cl

CHILr
MINIS/1.410 DE HACIENDA

DIDECCION DE PRESUPUESTOS

REPORTE FICHA 101

PROCESO PRESUPUESTARIO 2007
POSTULA: EJECUCION

(Moneda IDI)

<$141.:.4•10

c.o.lr..0 De

CHILE
MINTS1ERIO DE PLAN1E1CACION

DMS1ON D1 PLANIF iCaCiON
ESTUDIDC 1110112.MT*

FECHA POSTULACION SNI	 09-01-2007 FECHA INGRESO SN!	 09-01-2007

PROYECTO:	 30067069-0	 MEJORAMIENTO EDIFICIO GOBIERNO REGIONAL METROPOLITANO DE SANTIA

MULTISECTORIAL /ETAPA ACTUAL : PERFIL 3. SECTOR/SUBSECTOR
ADMINISTRACION MULTISECTOR

DESCRIPTOR (F) : PROVISION

DESCRIPTOR (S) : EDIFICACION PUBLICA

6. LOC. GEOGRAFICA : COMUNA DE SANTIAGO 7. Competencia de AnálIsis : NACIONAL

8. DISTRITO : 22 9. CIRCUNSCRIPCION : VII- SANTIAGO PONIENTE

PROYECTO RELACIONADO

PRIORIDAD (FUENTE) : GENERAL 12. SEIA : NO HAY INFORMACION

JUSTIFICACION DEL PROYECTO

DESCRIPCION DE ACTIVIDADES A REALIZAR

EJECUCION DE PROYECTO DE SANEAMIENTO Y RECUPERACION DE APROXIMADAMENTE 20 HECTAREAS DEL EX VERTEDERO DE LO ERRAZURIZ.

INTEGRANDOLAS CON OTRAS 10 HECTAREAS YA PARCIALMENTE RECUPERADAS POR EMERES; A SU VEZ ESTE NUEVO ESPACIO DE USO CIUDADANO.

DEBE ARMONIZAR SU USO, OPERACION Y MANTENCION CON LAS 10.3 HECTAREAS VECINAS DE PROPIEDAD DE LA I MUNICIPALIDAD DE ESTACION

CENTRAL, DONDE EL GOBIERNO REGIONAL METROPOLITANO YA HA INTERVENIDO, APLICANDO SANEAMIENTO SANITARIO Y RECUPERACION DE AREAS.

15. CORRESPONDE A UNA ADI
NO

NOMBRE ADI
	

TIPO

SITUACION
	

NUEVA

CALENDARIO DE FINANCIAMIENTO DE LA INVERSION

FUENTE ITEM MONEDA
PAGADO AL
31-12-2006

SOLICITADO
PARA 2007

SALDO POR
INVERTIR

COSTO TOTAL M S

F.N.D.R OBRAS CIVILES M$ 0 1.036.631 543.779 1.580.410

TOTAL M$ 0 1.036.631 543.779 1.580.410

Moneda IDI: 31.12.2005 	 TIpo de Camblo: 514.21 9/US$

RESULTADO DEL ANALISIS TECNICO ECONOMICO:

RESULTADO DEL ANALISIS FECHA DEL RESULTADO INSTITUCION OUE ANALIZO

RECOMENDADO



GOBIERNO REGIONAL - REGION METROPOLITANA

GOBIERNO REGIONAL - REGION METROPOLITANA

Instituclones Flnancleras

InstltuclOnes TécnIcas

InstituclOn Responsable de la Etapa GOBIERNO REGIONAL - REGION METROPOLITANA

INDICADORES DE RESULTADO

VALORNOMBRE DEL INDICADOR

RS FAVORABLEMENTE
	

09-01-2007
	

MINISTERIO DE PLANIFICACION

OBSERVACIONES AL RESULTADO:

ESTA INICIATIVA DE INVERSION CONTEMPLA LA MEJORA Y HABILITACION DEL EDIFICIO QUE SE ENCUENTRA EN BANDERA 52 PARA ALBERGAR A

PERSONAL DEL GORE DE LA RM, DE LA SERPLAC RM Y DE LA INTENDENCIA DE LA RM ESTO SIGNIFICARA IMPOR 'ANTES AHORROS DEBIDO A

ARRIENDOS,REPARACIONES Y REMODELACIONES QUE SON NECESARIOS EN LOS ACTUALES INMUEBLES EN QUE LOS ORGANISMOS ANTERIORMENTE

MENCIONADOS ACTUALMENTE FUNCIONAN.

SE ANALIZO ADEMAS LA ALTERNATIVA DE COMPRA DE NUEVAS DEPENDENCIAS, DESCAR TANDOSE ESTA POR LA RESTRICCION PRESUPUESTARIA DEL

GOBIERNO REGIONAL Y TOMANDO EN CONSIDERACION QUE EL MINISTERIO DE BIENES NACIONALES YA HA CEDIDO EN UN COMODATO POR 99 ANOS EL

EDIFICIO DE BANDERA A LAS INSTITUCIONES INTERESADAS.

INSTITUCIONES QUE PARTICIPAN EN LA EJECUCION DEL PROYECTO

RESUMEN DE LOS RESULTADOS DEL PROYECTO EN LA ETAPA DE PERFIL

Fecha de la informaciOn: 16-06-2006

DuraciOn. 22 theses

Beneliciarios directos: Ambos sexos: 200

Costo total Inicial Proyecto: M$ 2.581.987

Costo total licitaciOn Proyecto:

Magnitud del Proyecto: 1 UNIDAD

Vida Ohl: 20 ahos

Fecha de inicio del proyecto: 03-09-2007

Costo total modificado Proyecto: M$ 1.580.410

POLITICA SECTORIAL:

POLITICA SECTORIAL:

A TRAVES DEL PROYECTO EL GOBIERNO REGIONAL METROPOLITANO

MEJORA SUS DEPENDENCIAS CON EL PROPOSITO DE DESARROLLAR DE

MEJOR FORMA SUS FUNCIONES  

20-04-2010	 CODIGO BIP 30067069	 PAGINA• 2



ITEM
OTROS GASTOS

06RAS CIVILES
TOTAL APORTES DIRECTOS

APORTE DIRECTO
MS 

51 992

2.282 686
2.334.678

I: :7114.-,-

E F In A In ,J J
	

S 0 N I D E I F
	

A M J I J
	

S 0

ANO 101 RATE

2006 RS

PAGADO
ANOS ANTERIORES

MS

)LICITADO

MS)

ANO

(MUSS)

SALDO POR

INVERTIR
COSTO TOTAL

(MS)	 (MUSS)
(MS)	 (MUSS)

0 1.580.411 1.580.411

11.099 0 31.099

SI

2006

NOMBRE INSTITUC10N CARGO CORREO ELECTRONICOFONO

GOBIERNO REGIONAL - REGION

METROPOLITANA

•
JEFA DE PRESUPUESTO gsalazar@gobiernosantiago.dGINA SALAZAR FUENTES 2509108

CALENDARIO DE INVERSIONES:

MEJORAMIENTO EDIFICIO GOBIERNO REGIONAL METROPOLITAN() DE SANT IA

Montos on moneda IDI al 31-12-2005

OTROS APORTES

FUENTE

TOTAL

Montos on moneda 101 al 31-12-2005              

APORTE INDIRECTO       

MS 0              

COSTO ETAPA PROGRAMADA

[TOTAL	 MS 2.334.678

Montos en moneda IDI al 31-12-2005

HISTORIAL PRESUPUESTARIO DEL PROYECTO PARA ETAPA EJECUCION:

A. SOLICITUDES DE FINANCIAMIENTO

Montos eapresados on moneda del 31.12-2005

B. EJECUCION PRESUPUESTARIA

ANO

ASIGNACION
FUENTE RATE

ASIGNADO
(MS)	 (MUSS)

PAGADO
(M$)	 (MUSS)     

Montos expresados on moneda del ano do la asIgnacion

26. FUNCIONARIO RESPONSABLE DE LA INFORMACION:

20-04-2010	 CODIGO BIP. 30067069 	 PAGINA: 3
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REPORTE FICHA IDI
PROCESO PRESUPUESTARIO 2010

POSTULA: EJECUCION
(Moneda ID()

%"-'20A
WW1

°
OOI,It.o at
CHILE

MINISEER)0 DE PLANIFICACK)N
DIVISION DI MARIE ItaCION

ESTDDIOS E INVERSION
MINISTERIO OE HACIENDA

DIRECCION DE RPESUPUESTOS

FECHA POSTULACION SNI	 09-02-2010

PROYECTO:	 20117415-0	 CONSTRUCCION EDIFICIO CONSISTORIAL DE LO ESPEJO
MULTISECTORIAL /

ETAPA ACTUAL : EJECUCION 3. SECTOR/SUBSECTOR
ADMINISTRACION MULTISECTOR

DESCRIPTOR (5) : EDIFICACION PUBLICA

LOC. GEOGRAFICA : COMUNA DE LO ESPEJO 6. Competencla de AnAllsis : REGIONAL

7. DISTRITO : 28 8. CIRCUNSCR1PCION : VIII- SANTIAGO ORIENTE

PROYECTO RELACIONADO

PRIORIDAD (FUEN I E) : GENERAL 11. SEIA : NO CORRESPONDE

JUSTIFICACION DEL PROYECTO

DESCRIPCION DE ACTIVIDADES A REALIZAR

EL PROYECTO DE CONSTRUCCION DEL EDIFICIO CONSISTORIAL,CONSIDERA UNA SUPERFICIE DE 8.068 MTS.2.INCLUIDO ZOCALO Y SUBTERRANEO,EN UN
TERRENO DE 7.7760 MTS.2,EL CUAL CONSIDERA 18 MESES PARA SU CONSTRUCCION.

14. CORRESPONDE A UNA ADI
NO

NOMBRE ADI
	

TIPO

SITUACION
	 ARRASTRE

CALENDARIO DE FINANCIAMIENTO DE LA INVERSION

FUENTE ITEM MONEDA
PAGADO AL

31-12 .2009

SOLICITADO

PARA 2010

SALDO POR

INVERTIR
COST° TOTAL ME

MUNICIPAL OBRAS CIVILES M$ 0 45.992 0 45.992

MUNICIPAL EQUIPAMIENTO MS 0 19.500 0 19.500

F.N.D.R. GASTOS ADMINISTRATIVOS MS 1.197 0 0 1.197

F.N.D.R. OBRAS CIVILES MS 1.159.155 1.956.384 0 3.115.539

F.N.D.R. CONSULTORIAS MS 11.446 26.709 0 38.155

F.N.D.R. EQUIPAMIENTO MS 0 186.012 0 186.012

TOTAL MS 1.171.798 2.234.597 0 3.406.395

Mooed:, MI: 31-12-2008
	

Two do Cambio: 547.31 S/US5

FECHA CREACION SOLICITUD: 08.02-2010

17. RECEPCION OFICIAL AL SNI:

RECEPCION

RESPONSABLE     

FECHA ULTIMA MODIFICACION: 24-06-2010

FECHA  INSTITUCION RESPONSABLE

09-02-2010 MINISTERIO DE PLANIFICACION     FECHA DE POSTULACION                    



VALORNOMBRE DEL INDICADOR

8.49TIR SOCIAL

115575.0VAN SOCIAL

RESULTADO DEL ANALISIS TECNICO ECONOMICO:

RESULTADO DEL ANALISIS FECHA DEL RESULTADO USUARIO QUE ANALIZO

RS*
RECOMENDADO
FAVORABLEMENTE

25-06-2010
MARCO LEIVA FUENTES / SEREMI PLANIFICACION Y COORDINACION REGION
METROPO

OBSERVACIONES AL RESULTADO

ANALIZADOS LOS ANTECEDENTES, SE ACTUALIZA LA RECOMENDACION TECNICO ECONOMICA A LA INICIATIVA DE INVERSION, CONSIDERANDO ODE:

RESPECTO DEL AUMEN 10 DE LAS OBRAS CIVILES. SE INFORMA QUE ESTA SERPLAC AUTORIZA EL AUMENTO SOLICITADO DE LAS SIGUIENTES OBRAS
AIRE ACONDICIONADO, MULTIREPELEDOR DE PALOMAS (PARA PROT EGER LA ESTRUCTURA METALICA DE LA CUBIERT A) Y ESTACIONAMIENTOS
EXTERIORES (LA READECUACION ESPACIAL SIGNIFICO DISMINUIR EL AREA INICIAL DEDICADA A ESTACIONAMIENTOS. PARA CUMPLIR LAS NORMAS, SE
DEBERAN CONSTRUIR 48 ESTACIONAMIENTOS EN UN RECINTO MUNICIPAL ALEDANO AL EDIFICIO). TODO LO ANTERIOR IMPLICA UN AUMENTO DE M$
118.982. (3.97 % DE AUMENTO RESPECTO DEL MON 10 CONTRATADO)
SIN EMBARGO, SE DETECTARON OBRAS CIVILES EJECUTADAS Y NO PAGADAS POR UN MONTO DE MS 45.992 OUE DEBERAN SER ASUMIDAS POR EL
MUNICIPIO DE MANERA DE REFLEJAR EN LA FICIIA IDI LAS MODIFICACIONES Y COSTOS REALES DE LAS OBRAS CIVILES.
POR LO ANTERIOR, EL AUMEN TO REAL DE LAS OBRAS CIVILES REPRESENTA UN 5,51 % RESPECTO DEL MONTO CONTRATADO ORIGINALMENTE.

RESPECTO DE LA SOLICITUD DE INCORPORACION DEL ITEM DE EQUIPAMIENTO, ESTA SERPLAC INFORMA QUE EFECTIVAMENTE NO FUE CONSIDERADO
INICIALMENTE EN LA IDI, PUES IBA A SER GESTIONADO CON RECURSOS PROPIOS DEL MUNICIPIO, SITUACION OUE NO SE PUDO CUMPLIR PUES EL
MUNICIPIO I IA DISMINUIDO DRASTICAMENTE SU INVERSION COMUNAL Y LOS GASTOS DE FUNCIONAMIENTO.

DADO QUE ES NECESARIO EL EQUIPAMIENTO PARA EL CORRECTO FUNCIONAMIENTO DE LA INSTITUCION. SE  RECOMIENDA INCORPORAR ESTE ITEM A LA
IDI POR UN MONTO DE MS 208.019 (EN MONEDA ACTUAL), DE LOS CUALES M$ 158.524 CORRESPONDEN A: ESTACIONES DE TRABAJO, ESCRITORIO,
MESONES Y ESTANTES, Y MS 49.494 CORRESPONDEN A: SILLAS, PISOS Y SILLONES

DE ESTE MONIO, EL MUNICIPIO APORTARA CON RECURSOS PROPIOS UN TOTAL DE M$ 19.500, QUE ESTAN COMPROMETIDOS MEDIANTE EL ACUERDO
DEL CONCEJO MUNICIPAL EN SESION ORDINARIA N° 54.

INSTITUCIONES QUE PARTICIPAN EN LA EJECUCION DEL PROYECTO

InstituciOn Responsable de Is Etapa 	 MUNICIPALIDAD DE LO ESPEJO

Methadone; Flnancieras GOBIERNO REGIONAL - REGION METROPOLITANA     

MUNICIPALIDAD DE LO ESPEJO

LinstItuciOnes Tecnicas      MUNICIPALIDAD DE LO ESPEJO         

GOBIERNO REGIONAL - REGION METROPOLITANA      

RESUMEN DE LOS RESULTADOS DEL PROYECTO EN LA ETAPA DE EJECUCION

Fecha de la information: 07-07-2006

Duration: 43 meses

Beneficianos directos: Ambos sexos: 112.244

Costo total onicial Proyecto. M$ 2.774.510

Costo total ItataciOn Proyecto: MS 3.515.839

Magnitud del Proyecto' 8068 METROS CUADRADOS

Vtda ON: 30 efts

Fecha de inicto del proyecto: 22-07-2009

Costo total modificado Proyecto: M$ 3.406.395

INDICADORES DE RESULTADO

30-12-2010	 C6DIGO BIP: 20117415	 PAGINA 2
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F
FUENTE APORTE INDIRECTO

MS 0TOTAL

MS 3.406.395TOTAL

CALENDARIO DE INVERSIONES:
CONSTRUCCION EDIFICIO CONSISTORIAL DE LO ESPEJO

ITEM
APORTE DIRECTO

M$

1	 2 3 4

JJ ASIOINJDEF MAMJ JIASONDEF MAMJ J ASONDEF MAMJ J ASOMIDI

F.7771

CONSULTORiAS
OBRAS MILES
GASTOS ADMINISTRATIVOS

EQUIPAMIENTO

TOTAL APORTES DIRECTOS

38.155

3.161 531
1 197

205.513

3.406.395

i- 1

Montos on moneda IDI al 31.12-2008

OTROS APORTES

Montos on moneda IDI al 31-12-2008

COSTO ETAPA PROGRAMADA

Monlos en moneda 101 al 31 - 12 -2008

HIS fORIAL PRESUPUESTARIO DEL PROYECTO PARA ETAPA EJECUCION:

A. SOLICITUDES DE FINANCIAMIENTO

ANO IDI RATE

PAGADO

ANOS ANTERIORES
M$

SOLICITADO ANO
(MS)	 (MUSS)

SALDO POR
INVERTIR

(M$)	 (MUSS)

COSTO TOTAL
(M$)	 (MUSS)

2009 RS 1.245.653 2.078.033 3.323.686

2008 RS' 1.245.640 2.078.013 3.323.653

2007 RS 613.871 2.709.784 3.323.655

2006 RS' 613.874 2.709.797 3.323.671

2005 RS' 540.892 2.098.818 2.639.710

2004 675.286 1.350.571 2.025.857

2003 F1* 1.952.873 0 1.952.873

2002 Ft* 1.955.494 0 1.955.494

2002 RS' 70.088 0 70.088

2001 Fr 1.731.608 0 1.731.608

2001 RS' 70.106 0 70.106

2000 RS' 1.732.507 0 1.732.507

1999 RS' 48.195 0 48.195

1998 Fl 55.726 • 0 55.726

1998 Fl 2.244.973 0 2.244.973

30-12-2010
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Mo nos exprosados on moneda del ado d 3 la asignacien

24. FUNCIONARIO RESPONSABLE DE LA INFORMACION:

aws. 1111.11:30 rnaCTirt, gni1111•V	 II ...VOW,

ANO IDI RATE

PAGADO

ANOS ANTERIORES

MS

SOLICITADO ANO

(MS)	 (MUSS) 

SALDO POR

INVERTIR

(MS)	 (MUSS)

COSTO TOTAL

(MS)	 (MUSS)       

MonIos expresados on moneda del 31-12-2005

B. EJECUCION DRESUPUESTARIA

(MUSS)

ASIUNAULT

(MS)

VAILM
(MUSS)

ANO

ASIGNACItIN
FUENTE RATE

(MS)

2009 F.N.D.R. RS 11.447 20.92 11.446 20.91	 •

2009 F.N.D.R. RS 1.159.456 2,118.46 1.159.155 2,117.91

2008
	

F.N.D.R.	 RS'
	

0
	

0
	

0
	

0

2007
	

F.N.D.R.	 RS
	

1.197
	

2.19
	

1.197
	

2.19

GLORIA PEREZ C.
GOBIERNO REGIONAL - REGION

METROPOLI TANA
ANALISTA DEPTO. ANALISIS DE PR 	 2509457	 gperez@gotnernosantogo.cl

30-12 . 2010	 CODIGO BIP: 20117415	 PAGINA. 4
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CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
DIVISION AUDITORIA ADMINISTRATIVA SECTOR I

DIVISION INFRAESTRUCTURA Y REGULACION

VISITA OBRA REPOSICION ESCUELA N° 386 SANTANDER DE ESPANA.

Aulas
ejecutadas.

provisorias

Obras de construcciOn de
escuela:



:11

%\
26	 1927
CHILI

CONTRALORIA GENERAL DE LA REPOBLICA
DIVISION AUDITORIA ADMINISTRATIVA SECTOR I

DIVISION INFRAESTRUCTURA Y REGULACION   

Obras de
construcciOn de

escuela.

Emplantillado y
excavaciones para

fundaciones.

Fundaciones sin
hormigonar.  

Comienzo de
colocaciOn de

enfierradura pero sin
recepcionar.      

Enfierraduras de
muros sin

recepcionar.
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CONTRALORIA GENERAL DE LA REPOBLICA
DIVISION AUDITORIA ADMINISTRATIVA SECTOR I

DIVISION INFRAESTRUCTURA Y REGULACION
I11. 1:1 VW

CHILE

ANEXO N° 8

Antecedentes solicitados a Ia Jefa del Departamento Control de Proyectos, mediante correo
electrOnico de 4 de octubre de 2010.

DocumentaciOn que de cuenta de procesos de licitaciOn o cotizaciones previas para las siguientes
contrataciones:

- ResoluciOn exenta N's 417 y 808 de 2009. contrato prestaciOn de servicios con Fernando Fabian Soto
Munoz.

-ResoluciOn exenta N° 1249 de 2009, contrato prestaciOn de servicios con Jorge Miguel Mura Urzba.

-ResoluciOn exenta N° 1607 de 2009, contrato prestaciOn de servicios con Ronald Williams Arenas
Pacheco.

Documento con terminos de referencia y propuesta de contenido ternaticos de una agenda de
cooperación tecnica con tres regiones de China. que establece Ia clausula primera del contrato por
resoluciOn exenta N° 417 de 2009, de don Fernando Fabian Soto Munoz.

Documento con terminos de referencia y propuesta de contenido ternaticos de una agenda de
cooperaciOn tecnica con la region de Lombardia. que establece Ia clausula primera del contrato por
resoluciOn exenta NJ' 808 de 2009. de don Fernando Fabian Soto Munoz.

Encuesta a aplicar a 52 municipios que sefiala que elabor6 don Ronald Arenas Pacheco en Informe
del mes de septiembre de 2009.

Documentos de acuerdos y o trabajos realizados en comite mixto de las Regiones Metropolitana e Ile
de France. a la que asistieron don Carlos Cuadrado Prats y don Angel Sartori Arellano del 26 de marzo
a 1 de abril de 2009. en Paris Francia, segiin resoluciOn exenta 40 de 2009. Orden de Compra 1261-1-
SE09.

Documento que de cuenta del los temas tratados o acordados con motivo de visita de expertos
holandeses en seminario de ciclovias efectuado en Hotel Crwone Plaza. segOn resoluciOn exenta N°
237 de 2009. Orden de Compra1261-9-CM09.

Detalle de personas que asistieron al servicio de coctel y cena en Restaurant Divertimento Chileno.
como actividad de clausura del seminario internacional de ciclovias. segOn resoluciOn exenta N" 225 de
2009. LicitaciOn 1261-3-L109.

Documento que de cuenta de los temas tratados o acordados con motivo del seminario Convivencia.
MediaciOn y ResoluciOn Conflictos los dias 14 y 15 de julio de 2009, en Hotel Crwone Plaza segiin
resoluciOn exenta N° 254 de 2009 Orden de Compra 1261-16-CM09

Detalle de personas que asistieron al servicio de coctel y cena en Restaurant Divertimento Chileno.
como actividad de clausura del seminario internacional de Convivencia Escolar, segOn resoluciOn
exenta N° 234 de 2009. licitaciOn 1261-5-L109.

Documentos del trabajo o acuerdos efectuados con motivo del servicio de cena para autoridades de
la Region Metropolitana. Embajada de Francia en Chile y Director de Patrimonio de Francia, en
Restaurant Meson Nerudiano, segOn resoluciOn exenta N° 294 de 2009. LicitaciOn 1261-8-L109
Asimismo, se requiere el detalle de las personas que asistieron al evento.

11. Documento que de cuenta de los temas tratados o acordados en evento con almuerzo y catering
para jornadas de trabajo con expositores extranjeros, para el seminario Estrategia de Desarrollo
Regional, el viernes 10 de julio en la Provincia de Talagante en Gesti6n Gastron6mica Manquehue
Ltda., segOn resoluciOn exenta N° 229 de 2009 Licitación 1261-4-L109.
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Foto N° 5

Foto N° 7

CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
DIVISION AUDITORIA ADMINISTRATIVA SECTOR I

DIVISION INFRAESTRUCTURA Y REGULACION
CHILE 

ANEXO N° 9

FOTOGRAFIAS INSPECCION TECNICA

Foto N° 1

Foto N° 3 Foto N° 4

1



Foto N° 9

Foto N° 11

Foto N° 13

dieumw 111

Foto N° 10

Foto N° 12

Foto N° 14

CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
DIVISION AUDITORIA ADMINISTRATIVA SECTOR I

DIVISION INFRAESTRUCTURA Y REGULACION
2n 1:11927
CHILE

Foto N° 15 Foto N° 16

2



Foto N° 19

Foto N° 17

o	 ,	 CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA,
;I	 DIVISION AUDITORIA ADMINISTRATIVA SECTOR I

DIVISION INFRAESTRUCTURA Y REGULACION
I:1

CHILE

Foto N° 21

Foto N u 23

Foto N 18

Foto N° 22

Foto N° 24

3



26 In 1927
CHILE

Foto N° 29

Foto N° 28

Foto N° 30

CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
DIVISION AUDITORIA ADMINISTRATIVA SECTOR I

DIVISION INFRAESTRUCTURA Y REGULACION

Foto N° 26
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